Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 3T/78/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6416010305

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 07. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Lukac¢

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2016:6416010305.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom pred samosudcom JUDr. Petrom Lukagom v trestnej veci obZalovaného
C. X,, nar. XX.XX.XXXX, pre precin sprenevery podla § 213 ods. 1 Trestného zakona a pokracovaci
Zlocin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e)
Trestného zakona, na hlavnhom pojednavani konanom dna 18.07.2016, takto

rozhodol:

Obzalovany :

C. X, narodeny XX.XX.XXXX v R. S., trvale bytom E. K. XXX, nezamestnany

sa uznava vinnym, Ze

1)

v diioch 27.01.2016 az 30.01.2016 v presne nezistenom &ase v T. U. T., okres Z. U. T., Z.. M. XXX,
v prevadzke zivnostnika B. F., pod obchodnym menom B. F. - N., ako zamestnanec, ktory mal ustne
povolenie od zamestnavatela B. F. na preberanie finanénych prostriedkov od zakaznikov a Soférov,
prevzal finanénu hotovost od Soféra C. L. v sume 280,00 € ako platbu za prepravu, od zakaznika A.
D. prevzal finanénu hotovost v sume 86,00 € a 418,80 € za nakup drevenych peliet, pricom finan¢né
prostriedky neodovzdal B. F., ale si ich ponechal a pouzil pre vlastnu potrebu, ¢im spdsobil B. F., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom E. F. XXX, Skodu vo vySke 784,80 €,

2)

dna 30.01.2016 v presne nezistenom ¢ase v T. U. T, okres Z. U. T., Z.. M. XXX, v prevadzke Zivnostnika
B. F., pod obchodnym menom B. F. - N., vnikol do uzamknutej dielne, pomocou klu&a, ktory bol volne
pristupny v Satni a nasledne odcudzil pilu zn. Husquarna typ 61 a rozbrusovacku zn. Metabo s kotu¢om
230 a tieto nasledne zaniesoldo Q. N.E..A..O..H.Z. U. T, Z.N. T.

3T 78/2016

-2-

XX, za ¢o mu bola vyplatena suma vo vyske 100,00 €, ¢im B. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. F.
XXX, odcudzenim veci spésobil Skodu vo vySke 452,00 €,

3)

v Case od 17:00 hod. dna 10.02.2016 do 06:00 hod. dna 11.02.2016 po prichode do nekompletne
oploteného arealu byvalych $tatnych majetkov na Z.. M. XXX H. T. U. T, okres Z. U. T., presiel k
budove prevadzky zivnostnika B. F., s obchodnym nazvom B. F. - N., kde vypol hlavny isti¢ elektrického
prudu, nasledkom €oho sa otvorila vstupna brana, nasledne cez okno nezistenym spésobom presiel
do kancelarie odkial odcudzil notebook zn. Pavilon HP DV6700 S/N, vyrobné Cislo CNF815D8P, v
hodnote 140,00 €, tlaciarer zn. HP Photo smart, neznameho vyrobného Cisla v hodnote 45,00 €, finanénu
hotovost v hodnote 10,20 € a kluCe pomocou ktorych nasledne presiel do vyrobnej haly a dielne, odkiafl



odcudzil 10 | pohonnej hmoty - benzinu v hodnote 12,00 €, dalej otvoril dva trezory, z ktorych odcudzil
motorovu pilu zn. Stihl MS 440, vyrobné ¢&islo 173368873 v hodnote 385,00 €, &im spbsobil B. F., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom E. F. XXX, Skodu vo vySke 592,20 €,

teda

v bode 1)
prisvaojil si cudziu vec, ktora mu bola zverena a sp6sobil tak na cudzom majetku Skodu mala,

v bode 2), 3)
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a €in spachal v bode 3)
zavaznejSim sposobom konania,

¢im spachal

v bode 1)
precin sprenevery podfa § 213 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 2), 3)
pokracovaci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. e) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. e)
Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona, s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pism.
I) Trestného zékona, § 37 pism. h) Trestného zakona, podla § 42 ods.
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1 Trestného zakona k suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona spolu s uloZenim suhrnného trestu sud obZalovanému zru$u
je vyrok o treste ulozenom obZalovanému rozsudkom Okresného sidu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T
34/2016 zo diia 06.04.2016, ktorym bol odsudeny pre precin podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), ods.
4 pism. b) Trestného zakona k trestu odiatia slobody vo vymere 2 (dvoch) rokov s uloZenim skusobnej
doby v trvani 2 (dvoch) rokov a 6 (Siestich) mesiacov, ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 51 ods. 1, ods. 2 Trestného zdkona sud obZalovanému vykon trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada, zarover uklada obzalovanému probacny dohlad nad jeho spravanim v skiSobne;j
dobe, pricom ustanovuje skuSobnu dobu v trvani 42 (Styridsatdva) mesiacov.

Podla § 51 ods. 4 pism. g) uklada obZalovanému povinnost' v skiSobnej dobe sa podrobit sucinnosti s
probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému
vychovnému programu.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit poSkodenému B. F., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom E. F. C.. XXX, okres Z. U. T., kodu vo vyske 1.304,00 €.

odovodnenie:



Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mbze sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odbvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného zastupcu a zastupcu organu
socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.
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Vzhladom na skuto&nost, Ze prokurator ako aj obZalovany sa po vyhlaseni rozsudku vzdali prava na
podanie odvolania tak sud podfa § 172 ods. 2 Trestného poriadku vyhotovil len zjednoduSeny pisomny
rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku
pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 odsek |
pismeno ¢/ Trestného poriadku.



