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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkynou Mgr. Monikou FarkaSovou, v trestnej veci proti obvinenému H. N. a
spol. pre precin podvodu spolupachatelstvom podla § 20 k § 221 odsek 1 Trestného zakona, s pouzitim
§ 353 odsek 1 Trestného poriadku, dfia 16.08.2022 vydava tento

rozhodol:

Obvineni:

X)H.N. V.M. Y. Z. K. , nar. XX.XX.XXXX v Komarne, trvale bytom R. P.,
X.. G. XX/XX, t.€. vo vykone trestu odriatia

slobody v UVV a UVTOS llava

X)M.G. . Z.R. I. B. C., nar. XX.XX.XXXX v Komarne, trvale bytom S. O.,
P. XXXX/X,, t.C. volvykone trestu odnatia
slobody v UVV a UVTOS Leopoldov

sU vinni,ze:

po predchadzajucej vzajomnej dohode predstierajuc zaujem o pozi€anie elektrobicykla, dohadovali
prostrednictvom elektronickej komunikacie s poSkodenou spolo¢nostou eRide s.r.o., Kmetkova 10, Nitra
vypozicku elektrobicykla, a to H. N. dfa 06.06.2019 a M. G. dfia 07.06.2019, nasledne H. N. v sprievode
M. G. dria 08.06.2019 o 10.30 hod. v sidle spolo¢nosti eRide s.r.o. na Kmetkovej ulici €. 10 v Nitre
na zaklade zmluvy o vypoziCke elektrobicykla zo dfia 08.06.2020 a zaplatenej zalohy vo vySke 100 €,
vypozical elektrobicykel znaCky APACHE Manitou E5, vyrobné ¢&islo ramu SO17YH16009 v hodnote
821,29 €, ktory mal vratit do 18.00 hod. dina 10.06.2019, pricom po prevzati elektrobicykla tento hned
nalozili do auta a odisli do S. O., kde ho H. N. v sprievode M. G. predal osobe O. S. za sumu vo vyske
300 €, pricom M. G. mal z tohto predaja podiel vo vyske 50 €, ¢im poskodenej spolocnosti eRide s.r.o.
Nitra spbsobili Skodu vo vySke 821,29 €

teda:

obvineni H. N. V. M. G.

spolo¢nym konanim obohatili seba na Skodu cudzieho majetku tym, Ze uviedli niekoho do omylu a
sposobili tak na cudzom majetku malu Skodu

tym spachali:

obvineni H. N. V. M. G.
precin podvodu spolupachatelstvom podla § 20 k § 221 odsek 1 Trestného zakona



Za to sa odsudzuju:

Obvineny H. N.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného zakona,
pretoZe trest ulozeny skor$im trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno sp.zn. 2T/13/2020 zo dha
01.12.2020 poklada na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostatocny.

Obvineny M. G.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného zakona,
pretoZe trest uloZzeny skorSim rozsudkom Okresného sidu Dunajska Streda sp.zn. 1T/15/2020 zo
dna 27.04.2020 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Trnava sp.zn. 3To/71/2020 zo dna 23.06.2020
poklada na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenymvH. N. V. M. G. uklada povinnost nahradit
poskodenej spolognosti eRide s.r.0., Kmetkova 10, Nitra, ICO: 359127, Skodu vo vyske 721,29 €.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie
ako aj prokurator, mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor

sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal a to do 8 dni od jeho
dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota kon¢im tym driom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody

mdbze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim posko-
deného na obCianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym
prislunym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vy-
roku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na
hlavhom pojednavanie nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplat-
nym a vykonatelnym podla § 356 Tr.por.; pravoplatny vyrok o ulozeni
ochranného opatrenia zhabania pefazZnej Ciastky sa stane vykonatelnym
podla § 289 ods. 5 Tr.por.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa
prednesenim obZaloby prokurdtorom na hlavnom pojednavani rusi.
Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Ug&inky

spojené s vyhldsenim rozsudku nastavaju doru€enim trestného rozkazu
obvinenému.



