Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 11T/19/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2324010294

Déatum vydania rozhodnutia: 17. 06. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Juraj Dziak

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2024:2324010294.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom JUDr. Jurajom Dziakom, v trestnej veci obzalovaného P. O., pre (i)
v bode 1 obzaloby precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona a (ii)
v bodoch 2 a 3 obzaloby pre pokracovaci precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b)
Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom dna 17.06.2024, takto

rozhodol:

Obzalovany P.A.Z. O.J.H.K. A H.,J.. 0., Z. XX XXXXXX V. K., K. B. J. 8. XXX/XX, U., H.. U.,
QJ,KCV.V.V.UZ,

sa uznava za vinného, ze

1. dna 15.11.2023 v €ase priblizne 0 17.15 hod. v predajni Tesco, v meste U., na ulici L. XXX/X, odcudzil
tovar, a to 1 ks hydinové parky o hmotnosti 300 gramov v hodnote 1,19 eur a 2 ks syr Kari¢ka Cili o
hmotnosti 100 gramov v hodnote 3,18 eur, teda tovar v celkovej hodnote 4,35 eur, takym spésobom,
ze si uvedeny tovar vlozil pod svoju bundu do vnutorného vacku, a nasledne preSiel cez pokladni¢nu
zbnu bez zaplatenia za uvedeny tovar, ¢im spolo€nosti TESCO STORES SR, a.s., D.: XX XXX XXX, so
sidlom C. Z. Q. X, B., spdsobil $kodu kradezou vo vySke 4,35 eur, a konal tak napriek tomu, ze blokom
na pokutu nezaplatenu na mieste, evidencného Cisla A2200582768, vystavenym Obvodnym oddelenim
Policajného zboru Galanta dria 23.01.2023, mu bola ulozena pokuta vo vyske 30,- eur za spachanie
priestupku proti majetku podfla § 50 ods. 1 zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, za drobnu kradez, a bol trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta zo dna 07.02.2023,
spisovej znacky 0T/39/2023, pravoplatnym drna 07.02.2023, uznany za vinného zo spachania precinu
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zékona, za ¢o mu bol ulozeny podmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 1 rok, a skuSobna doba v trvani 2 roky;

2. dna 21.04.2023 v ¢ase priblizne 0 13.00 hod. v predajni Tesco, v meste U., na ulici L. XXX/X, odcudzil
tovar, a to 1 ks flaSu vodky v hodnote 5,19 eur, takym spésobom, Ze si uvedeny tovar schoval pod
svoje obleCenie, po ¢om s takto ukrytym tovarom sa presunul k pokladni, kde z nakupného koSika
vylozil na pokladni¢ny pas iny tovar, za ktory nasledne aj zaplatil, avSak pokladniénu z6nu opustil bez
zaplatenia za uvedeny ukryty tovar, ¢im spolo¢nosti TESCO STORES SR, a.s., D.: XX XXX XXX, so
sidlom C. Z. Q. X, B., spbsobil $kodu kradezou vo vySke 5,19 eur, a konal tak napriek tomu, ze blokom
na pokutu nezaplatenu na mieste, evidencného Cisla A2200582768, vystavenym Obvodnym oddelenim
Policajného zboru Galanta dfia 23.01.2023, mu bola ulozena pokuta vo vySke 30,00 Eur za spachanie
priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zéakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov, za drobnu kradez, a bol trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta zo dna 07.02.2023,
spisovej znacky 0T/39/2023, pravoplatnym dria 07.02.2023, uznany za vinného zo spachania precinu
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zékona, za €o mu bol uloZzeny podmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 1 rok, a skiSobna doba v trvani 2 roky;

3. dna 06.09.2023 v Case priblizne o 21.04 hod. v predajni Tesco, v meste U., na ulici L. XXX/X,
odcudzil tovar, a to 1 ks flaSu vodky znacky Familia, o objeme 0,2 litra v hodnote 2,99 eur, takym



spbsobom, Ze si uvedeny tovar schoval za pas svojich nohavic, po ¢om s takto ukrytym tovarom sa
presunul k pokladni, kde z nakupného koSika vyloZil na pokladniény pas iny tovar, za ktory nasledne aj
zaplatil, avdak pokladniénu zénu opustil bez zaplatenia za uvedeny ukryty tovar, €im spolo€nosti TESCO
STORES SR, a.s., D.: XX XXX XXX, Q. Q. C. Z. Q. X, B., spdsobil Skodu kradeZou vo vyske 2,99 eur, a
konal tak napriek tomu, Ze blokom na pokutu nezaplatent na mieste, evidenéného €isla A2200582768,
vystavenym Obvodnym oddelenim Policajného zboru Galanta dfia 23.01.2023, mu bola uloZena pokuta
vo vyske 30,00 Eur za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zadkona &islo 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za drobnu kradez, a bol trestnym rozkazom Okresného
sudu Galanta zo dfa 07.02.2023, spisovej znaCky 0T/39/2023, pravoplatnym dha 07.02.2023, uznany
za vinného zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, za ¢o mu bol
uloZeny podmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 1 rok, a skuSobna doba v trvani 2 roky;

4. diha 09.11.2023 v Case okolo 19.55 hod. v predajni Tesco na L. XXX/X V. U. zobral z regalu v
predajnych priestoroch Nicolaus vodku 0,7 | a Nicolaus vodku 0,2 | v celkovej hodnote 13,98 eur, ktoré
si vloZil do ruksaku a nasledne presiel bez zaplatenia cez pokladniéna z6nu, pri€¢om bol rozhodnutim
Obvodného oddelenia Policajného zboru Galanta €. bloku A2200582768 dria 23.01.2023 postihnuty
pokutou za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov a trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/39/2023 zo dna
07.02.2023, pravoplatny toho dfa, bol uznany vinnym z precinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g)
Trestného zakona;

teda

- v bode 1. vy3Sie si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, pricom bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajiacich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny;
- v bode 2., 3. a 4. vysSie si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, pri€om bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajiacich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny;

¢im spachal
- v bode 1. umyselny precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona;

- v bode 2., 3. a 4. vy$Sie umyselny pokraCovaci precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism.
b) Trestného zakona s poukazom na § 122 ods. 10 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:
I. v bode 1. vysSie

Podla § 212 ods. 2 Trestného zékona, s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, s poukazom na
§ 36 pism. |) Trestného zakona, na trest odiatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa na vykon uloZeného trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Il. v bode 2., 3. a 4. vySSie

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona rusi vyrok o vine a treste obzalovaného v rozsudku Okresného
sudu Galanta sp. zn. 0T/222/2023 - 63 zo dfia 10.01.2024, pravoplatny dna 14.05.2024, v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trnave zo diia 14.05.2024 sp. zn. 3To/41/2024 - 113, ako aj dalSie vyroky,
ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.



Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, s poukazom
na § 36 pism. |) Trestného zakona, tiez za pouzitia § 41 ods. 3 Trestného zékona, na spolo¢ny trest
odfiatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa na vykon uloZeného trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta podala drna 12.03.2024 podla § 234 ods. 1 Trestného
poriadku, pod €. k. X X. XXX/XX/XXXX-XX zo dha 11.03.2024, obzalobu na obzZalovaného, pre (i) v bode
1 obzaloby precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona a (ii) v bodoch 2 a
3 obzaloby pre pokracovaci precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona,
vychadzajuc zo skutkového stavu zisteného v pripravnom konani a aplikujuc prislusné ustanovenia
Trestného zakona a Trestného poriadku.

Nakolko sud nevidel priestor pre iny procesny postup, prejednal vec na hlavhom pojednavani
(dva terminy - 03.05.2024 a 17.06.2024). Na prvom uvedenom termine hlavného pojednavania, po
predneseni obzaloby (kedy prokuratorka v skutkovej vete obzaloby v bode 1. upravila sumu skutkom
spOsobenej Skody na sumu 4,35 eur), pred vykonanim akéhokolvek dokazovania, ucinil obzalovany
vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku - vinny zo spachania skutkov uvedenych v
obzalobe, pri€om tiez uviedol, ze velmi skutky lutuje, uz sa to nebude opakovat. Sud vzapati, po spineni
procesnych podmienok a nakolko tomu nasvedCoval obsah spisu (kedy sa obzalovany v podstate
doznaval ku skutkom aj v pripravnom konani), uvedené vyhlasenie obzalovaného prijal (§ 257 ods. 7,
ods. 8 Trestného poriadku). Nasledne sud vykonal dokazovanie uz len k ukladaniu trestu, eventualne
ochranného opatrenia.

Pred sidom vykonané dokazovanie. Sud v ramci dokazovania oboznamil najma nasledovné listinné
dokazy, z ktorych vychadzal pri kreovani vyrokovej €asti tohto rozsudku:

- pripojeny sudny spis Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/222/2023; plynie z neho, Ze odsudeny bol
rozsudkom Okresného sidu Galanta v danej trestnej veci zo dfia 10.01.2024 (v spojeni s prisluSnym
uznesenim odvolacieho sudu sp. zn. 3To/41/2024) pravoplatne ku dfiu 14.05.2024 odsudeny za skutok
zo diia 09.11.2023 pravne kvalifikovany ako umyselny precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. g), ods.
2 pism. b) Trestného zakona (drobna kradez alkoholu v predajni Tesco, Galanta) a bol mu ulozeny
nepodmienecény trest odnatia slobody v trvani 9 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu s
minimalnym stupfiom straZenia (o nahrade Skody sud nerozhodoval, nebola uplatnena); v danej veci
obzalovany u€inil vyhlasenie viny, ktoré sud prijal; sud v danej veci najskér rozhodol trestnym rozkazom
zo diia 11.11.2023 (doruceny obzalovanému toho dna);

- uznesenie o pribrati znalca F.. F. Q. (odvetvie psychiatria) do konania, tiez opravné uznesenie; plynie
Z nich, Ze znalec bol pred podanim znaleckého ukonu riadne pouéeny;

- sprava o povesti obzalovaného z mesta U.; plynd z nej len vSeobecné informacie o obzalovanom
(strucné osobné udaje);

- hodnotiaca sprava UZVJS Leopoldov za obdobie vazby k u koncu 02/2024; plynl z nej neutralne az
pozitivne informacie o obzalovanom v tom smere, Zze na vykon vazby sa adaptoval, nie su s nim ziadne
problémy;

- starSi (€. I. 184 - 186) i aktualny (13.06.2024) vypis z evidencie priestupkov ohladne osoby
obzalovaného; evidovanych ma toho €asu 18 priestupkov rézneho druhu (a to aj opakovane; proti
majetku - aj kradeZ, na uUseku cestnej premavky - aj jazda na bicykli pod vplyvom alkoholu, proti
verejnému poriadku);

- aktualna (13.06.2024) lustracia z databazy sudov ohladne osoby obzalovaného; plynie z nej pre sud
informacia, zZe niet takého sudneho konania, ktoré by branilo rozhodnutiu sudu v tejto trestnej veci;

- aktualna lustracia ZVJS ohladne osoby obZalovaného; toho asu je vo VTOS s UZVJS Nitra na zaklade
odsudenia v sp. zn. 0T/222/2023 Okresného sudu Galanta;

- z verejne dostupnych zdrojov sidom ziskana/vytlacena informacia o lokalizacii sidu Laganside Courts
(s ohladom na zaznamy €. 4 a 5 odpisu registra trestov obzalovaného); ide o sud/y v Belfaste, Severné
irsko, Velka Britania (ne¢lensky stat EU);



- aktualna lustracia osoby obzalovaného zo Socialnej poistovne (k 14.06.2024); za posledné dva roky
bol pracovne &inny necelé 4 mesiace v roku 2023, pobera tiez invalidny déchodok;

- starsi (€. I. 187 - 190) ako i aktualny odpis registra trestov obZalovaného (¢. |. 277, tiez zo dfia
13.06.2024); plynie z neho, Ze obZalovany ma aktualne 6 zdznamov, Cisla 1 az 3 a 6 su odsudenia
tunaj$im sudom (iSlo o nepodmienelny i podmienené tresty odnatia slobody), prvé tri zaznamy su
zahladené (iSlo aj o krddeze), kedy zaznam Ccislo 6 (ktory je kvalifikatnym znakom tu stihanej trestnej
¢innosti) sa tyka tiez odsudenia za kradez z 02/2023 a plynie z neho, Ze tu Zalovanych skutkov sa
obzalovany dopustil v skuSobnej dobe podmieneného odsudenia; zaznamy &. 4 a 5 sl zdznamy sudu
Laganside Magistrates za kradeze v 03/2022 a 04/2022, ukladany bol aj trest odfiatia slobody (sud v3ak
nema dokazovanim preukazané, Ze by tresty boli vykonané), priCom podfa sudom zistenych informacii
ide o sud v Belfaste, Severné irsko, Velka Britania, teda sud nie &lenského $tatu EU (nakolko v &ase
skutkov v 03/2022 a 04/2022 uz Velka Britania nebola &lenom EU; k tomu sud oboznamil v ramci
dokazovania aj nim z verejne dostupnych zdrojov sidom ziskanu/vytlaéenu prakticku priru¢ku MS SR
ohladne désledkov vystupenia Velkej Britanie z EU; bez dalSieho na také odstidenie nemozno prihliadat),
aj ked informacie ECRIS su eSte nadalej zdielané cez odpis registra trestov) - z daného dévodu sud na
zaznamy €. 4 a 5 neprihliadal vobec, nakolko na to nevidel spinené hmotnopravne podmienky v zmysle
§ 7b ods. 2 Trestného zdkona a nemal preukazané ani procesné podmienky (§ 515 a nasl. Trestného
poriadku).

Za splnenia procesnych podmienok (suhlas procesnych stran) sud precital (v rozsahu jeho zaverov)
znalecky posudok €. 5/2024 (€. |. 85 a nasl.) vypracovany F.. F. Q., znalcom z odvetvia psychiatria,
ohladne osoby obZalovaného - plynie z neho, Ze (zostruénené) (i) obZalovany trpi somatopsychickou
alkoholovou zavislostou, ktora neznizovala psychiatricky Zziadnym vyznamnym spOsobom ovladacie
a rozpoznavacie schopnosti obZalovaného v €ase Zalovanych skutkov (ani inokedy), (ii) pobyt
obzalovaného na slobode z hfadiska psychiatrického nebezpeény nie je, (iii) nie je potrebné u neho
nariadit' Ziadne ochranné psychiatrické &i protialkoholické lieCenie (je mu odporugana abstinencia od
alkoholu, pri neschopnosti abstinencie dobrovolna lie¢ba, (iv) nebola u obZalovaného zistena Ziadna
forenzne vyznamna dusevna porucha/choroba.

Vykonanie inych/daldich dbkazov nebolo uz procesnymi stranami navrhované [po vyhlaseni
obzalovaného podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku].

K vine a uloZzenému trestu. Obzalovany ucinil na hlavhom pojednavani po predneseni obzaloby a
pred vykonanym dokazovanim vyhlasenie viny, ktoré sud prijal (k danému postupu nevidel sud Ziadne
prekazky, a to aj s ohfadom na obsah spisu, ktory jednozna&ne nasved&oval moznosti prijatia takého
vyhlasenia obZalovaného). Otazku viny mal teda sud takto za vyrieSenu. Pokial ide o ukladanie trestu,
sud (beruc do uvahy vykonané dokazovanie) nevidel priestor pre ukladanie alternativnych trestov &i
podmieneéného trestu odnatia slobody, nakolko v minulosti k naprave obZalovaného evidentne neviedli
ani uz ukladané nepodmieneéné/podmienecné tresty odnatia slobody, priom tu Zalovanych skutkov sa
obzalovany dopustil v skiSobnej dobe podmieneéného odsudenia tiez za kradez (vid zaznam &. 6 odpisu
registra trestov) - sud teda nevidel priestor pre iny postup, nez uloZenie nepodmiene¢ného trestu odnatia
slobody, ktory ako jediny je podfa nazoru sidu toho &asu spbsobily u obZalovaného (napriek jeho pred
sudom prejavenej sebareflexii a vyhlasenej vine) docielit’ u€el trestu zakotveny v § 34 Trestného zakona.
Pokial ide ukladanie trestu, tak

- sud identifikoval u obZalovaného (pokial ide o vSetky Zalované skutky) prevahu polah&ujucich okolnosti,
a to ziadnu pritazujucu okolnost’ [pre Uplnost sud uvadza, Ze pre aplikaciu § 37 pism. m) Trestného
zakona nevidel dévod, nakolko zaznamy €. 1 az 3 v odpise registra trestov ma odsudeny zahladené,
preto sud na ne uz pre povahu veci neprihliadal, zaznam ¢. 6 je v zmysle § 38 ods. 1 Trestného
zakona kvalifikanym znakom tu Zalovanej trestnej €innosti, na ktory sa na ucely Upravy trestnej sadzby
neprihliada, a zaznamy &. 4 a 5 st toho &asu cudzokrajné odsudenia sudom neélenského $tatu EU, na
ktoré bez dalSieho prihliadat nemozZno; odsudenie vo veci vedenej pred tunajSim sudom pod sp. zn.
0T/222/2023 je zbiehajucou sa trestnou €innostou, k tomu vid niZSie] a jednu polah&ujucu okolnost v
podobe doznania sa k trestnej €innosti a jej uprimné ofutovanie (aj v zbiehajucej sa veci vedenej pred
tunajSim sudom pod sp. zn. 0T/222/2023; k tomu detailne nizSie). V takom pripade, mohol sud ukladat
trest odnatia slobody s poukazom na § 212 ods. 2 Trestného zékona v spojeni s § 36 pism. I) Trestného
zdkona a § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zdkona v sadzbe 6 mesiacov az 2 roky a 2 mesiace.

- v pripade skutku 1. vy33ie musel sud ukladat jedine samostatny trest odfatia slobody, sud
neidentifikoval Ziadne zbiehanie sa trestnej Cinnosti, najma s poukazom na skutoénost, Ze trestny



rozkaz vo veci vedenej pred tunajsim sudom pod sp. zn. 0T/222/2023 bol obZalovanému doruéeny
dna 11.11.2023 (t. j. v Case pred tu stihanym skutkom 1. v zmysle obzZaloby); sud napokon zvolil
sadzbu 6tich mesiacov nepodmieneéného trestu odnatia slobody, teda na samom spodnom okraji do
Uvahy prichadzajucej trestnej sadzby vzhladom k tomu, Ze obzalovany po¢as celého konania prejavuje
sebareflexiu, skutky futuje, prejavuje snahu po naprave - dlhSia vymera tohto trestu nie je podfa ndzoru
sudu potrebna pre naplnenie ucelu trestu.

- v pripade skutkov 2. a 3. v zmysle obZaloby, sud identifikoval ich ako suc€ast pokraovacieho trestného
¢inu, pre ktory uz bol obZalovany odsudeny pravoplatne vo veci vedenej pred tunajSim sudom pod
sp. zn. 0T/222/2023 (skutky su datované 21.04.2023, 06.09.2023 a 09.11.2023, obvinenie bolo s
ohladom na § 122 ods. 13 Trestného zakona obZalovanému vznesené az po poslednom z nich, teda
po 09.11.2023 a pred 11.11.2023, kedy bol obZalovanému doruceny trestny rozkaz za skutok datovany
09.11.2023, pricom vo vSetkych troch pripadoch iSlo za ostatné obdobie 7 mesiacov o opakované drobné
kradeZe alkoholu v podstate rovnakym spésobom (schované pod oble¢enie €i do ruksaku) v totozne;j
predajni Tesco, Galanta, preto sud videl s poukazom na § 122 ods. 10 Trestného zakona v danych
skutkoch Ciastkové utoky jedného pokracovacieho trestného €inu kradeze (sud identifikoval totiz, i ked
niekofkomesaénu, objektivnu suvislost v ase, tiez spbsobe pachania skutkov a v predmete ich utoku,
ako aj subjektivnu suvislost v podobe jednotiaceho zameru obZalovaného spachat uvedeny trestny &in,
teda kontinualne kradnut alkohol v predajni Tesco, Galanta, za rovnakého modu operandi). Sud teda,
za su€asného zruSenia vyroku o vine a treste v rozsudku tunajSieho sudu sp. zn. 0T/222/2023 zo dna
10.01.2024 (pravoplatny dha 14.05.2024), pristupil k ukladaniu spolo&ného trestu v zmysle § 41 ods.
3 Trestného zakona, ktory nesmel byt miernejsi, nez zruSovany trest (teda 9 mesiacov). Sud napokon
zvolil sadzbu 1-ého roka spoloéného nepodmieneného trestu odriatia slobody, teda v prvej polovici do
Uvahy prichadzajucej trestnej sadzby (6 mesiacov az 2 roky 2 mesiace) vzhfadom k tomu (ako v pripade
skutku 1), Ze obzalovany poc¢as celého konania prejavuje sebareflexiu, skutky futuje, prejavuje snahu
po naprave - dlhSia vymera tohto spolo&ného trestu nie je podla nazoru sudu potrebna pre naplnenie
ucelu trestu.

Sudom zvolené vymery tu ukladanych trestov (ako vonkoncom nie zanedbatelné, najma vo svojej
kombinacii) povazuje sud za postadujuce na naplnenie Ucelu trestu u obZalovaného (zohladiujuc aj
zasady ukladania trestov, tiez zakonny imperativ neulozit' pri ukladani spolo&ného trestu trest miernejsi
nez ten ulozeny skorSim rozhodnutim). Vzhladom na recidivu obZalovaného (a to aj po€as skuSobne;j
doby podmieneného odsudenia), tiezZ mnozstvo priestupkovych zdznamov (aj za kradez), nevidel sud
priestor pre mimoriadne zniZenie tu ukladanych trestov (§ 39 Trestného zékona), ani pre upustenie od
potrestania (ako Ziadala obhajoba).

Skrze tento rozsudok ulozené tresty povazuje sud za zdkonné, primerané (nie prili$ prisne, nie prilis
benevolentné), spravodlivé, bezo zvy$ku napinajice Ggel trestu v zmysle § 34 Trestného zakona
(zohladhujuc zasady ukladania trestov), a to tak z pohladu generalnej prevencie (odradenie inych od
pachania takej trestnej ¢innosti), ako aj z pohladu individualnej prevencie €i prevychovy obzalovaného
na jedinca, ktory sa uz v buducnosti trestnej €innosti dopustat nebude (spravnost tychto zaverov sudu,
v pripade pravoplatnosti tohto rozsudku, vSak preveri az buduci ¢as a v iom zaznamenané pocinanie
si obZalovaného).

Nakolko obZzalovany nebol v uplynulych 10-tich rokoch pred tu Zalovanymi skutkami vo vykone
trestu odhatia slobody, ktory by mu bol uloZeny za umyselny trestny €in [vid odpis registra trestov
obzalovaného, priom v pripade zaznamov &. 4 a 5 ide o zahraniéné odsudenia, (i) na ktoré sud
neprihliada, nakolko k danému nevidi spinené hmotnopravne ani procesné podmienky, ide o odsudenie
sudom neélenského $tatu EU, uznanie takych rozhodnuti s G&inkami pre Slovensku republiku nebolo v
konani preukazané, a (ii) kedy nema sud ani za preukazané, Ze na zdklade nich uz bol odsudeny vo
vykone trestu odfiatia slobody, teda Zze tam ulozené tresty odhatia slobody uz vykonal], zaradil ho sud
na vykon tu ukladanych nepodmienecnych trestov odfatia slobody do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Pre Uplnost’ sud uvadza, Ze v pripade tu Zalovanych prec€inov nevidel priestor pre aplikaciu § 10 ods.
2 Trestného zakona z dévodu toho, Ze iSlo o umyselnu trestnu €innost, Specialnu recidivu v podobe
opakovanych kradezi, spachanych navySe v skudobnej dobe predoslého podmiene&ného odsudenia z
02/2023 taktiez za kradez, kedy za danych okolnosti zavaznost stihanych skutkov rozhodne bola vy3Sia
nez nepatrna.



Ochranné opatrenie sud neukladal, nakolko k danému nevidel s ohfadom na vykonané dokazovanie
dévod (ochranné lie€enie nenavrhol znalec ulozit, ako je uvedené uz vy$sie).

O nahrade Skody sud nerozhodoval, nakofko nebol taky narok zo strany poskodeného v konani
uplatneny.

Z vySsie uvedenych dévodov sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku v €asti vyroku o vine nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania
podla § 371 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku (§ 257 ods. 5 Trestného poriadku).

Proti tomuto rozsudku v €asti vyroku o treste, ndhrade 8kody, ochrannom opatreni mozno podat
odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude Galanta. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma
odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 Trestného poriadku).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku) a to v
neprospech i v prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku),

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe (§ 307 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku), a to len vo svoj prospech (§ 308 ods. 2 Trestného
poriadku); v mene obzalovaného je opravneny odvolanie podat aj jeho obhajca (§ 44 ods. 2 Trestného
poriadku),

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 Trestného
poriadku),

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obZalovaného, ktory je pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzend, pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo
tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 Trestného poriadku),

- organ socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech (§ 345 ods. 1 Trestného poriadku),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307
ods. 1 pism. c/ Trestného poriadku), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1 Trestného poriadku),
- zUC€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto porusenie mohlo spdsobit, Zze vyrok je nespravny alebo ze chyba (§ 307 ods. 2 Trestného poriadku).

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala (§ 316
ods. 1 Trestného poriadku).



