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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov, samosudcom JUDr. Petrom Sutakom na verejnom zasadnuti diia 14. jula 2016
takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku schvaluje dohodu o vine a treste uzatvoreni medzi prokuratorom
Okresnej prokuratury v PreSove a obvinenym B. O. zo dfia 22.6.2016 a vyhlasuje tento

rozsudok

Obvineny:

B. 0., nar. XX.XX.XXXX O.B., G. Z. V., C. C.. XXX/XX, T.. M.,
jevinny, ze

dria 30.8.2015 v ¢ase okolo 02:00 hod. v obci J., T.. B. blizko fontany v parku pri kastieli za diskotékou J.
H. na mieste verejnosti pristupnom bezdévodne fyzicky napadol poSkodeného W. W., I.. X. X.XXXX, G.
Z.Z.C.. XXX, T.. B. takym spd6sobom, Ze ako mu podéval poskodeny pravt ruku na znak kamaratstva,
on ju chytil svojou pravou rukou a zaroven aj favou rukou a ne€akane prehodil poSkodeného cez svoje
pravé plece na zem, priom mu pravu ruku po cely ¢as drzal, vyto€il mu ju, ¢im mu spdsobil podla
lekarskeho znaleckého posudku tazké poranenie, a to vykibenie pravého nadpleckovo kltUgikového
zhybu, ktoré si vyziadalo okamzité lekarske oSetrenie a naslednu Specificku chirurgicku lieCbu spojenu
s hospitalizaciou a dvomi operaciami, pricom objektivha doba lieCenia spojena s praceneschopnostou
trvala 8 - 10 tyzdriov (56 - 70 dni),

teda

inému umyselne ublizil na zdravi a spdsobil tym tazkd ujmu na zdravi a dopustil sa fyzicky na mieste
verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného,

¢imspachal



precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zakona v jednoginnom subehu s pre¢inom
vytrZnictvo podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného z&kona.,a

Za tomu sud uklada:

Podla § 156 ods. 3 Tr. zakona, pri prevahe polahc¢ujucich okolnosti podla § 36 pism. j/, pism. I/ Tr.
zakona, oproti pritazujucich okolnosti podla § 37 pism. h/ Tr. zdkona, § 38 ods. 2, ods. 3, § 39 ods. 1
pism. d/, ods. 4 Tr. zakona, § 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Tr. zdkona suhrnny trest odnatia slobody v trvani
20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1pism. a/ Tr. zakona vykon tohto trestu podmieneéne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zakona stanovuje skuSobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zruSuje trestny rozkaz Okresného sudu v PreSove, sp. zn. 6T 13/2016
zo dna 26.2.2016 pravoplatny 17.3.2016 vo vyroku o treste, ako aj daldie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratil podklad.

odovodnenie:

Uznesenim vy$etrovatela OR PZ, Odbor kriminalnej policie Presov, CVS: ORP-36/1-VYS-P0O-2016 zo
dna 16.2.2016 bolo vznesené obvinenie B. O. pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods.
3 pism. c¢) Tr. zakona v jednoc¢innom subehu s pre¢inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr.
zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze dna 30.8.2015 v ¢ase okolo 02:00 hod. v obci J., T.. B. blizko
fontany v parku pri kastieli za diskotékou J. H. na mieste verejnosti pristupnom bezddvodne fyzicky
napadol poskodeného W. W., I.. X. X.XXXX, G. Z. Z. C.. XXX, T.. B. takym spdsobom, Ze ako mu podaval
poskodeny pravu ruku na znak kamaratstva, on ju chytil svojou pravou rukou a zérover aj lavou rukou a
necakane prehodil poSkodeného cez svoje pravé plece na zem, pri¢om mu pravu ruku po cely ¢as drzal,
vytogil mu ju, &im mu spdsobil podla lekarskeho znaleckého posudku tazké poranenie, a to vykibenie
pravého nadpleckovo klucikového zhybu, ktoré si vyZiadalo okamzité lekarske oSetrenie a naslednu
Specificku chirurgicku lie€bu spojenu s hospitalizaciou a dvomi operaciami, pricom objektivha doba
lieCenia spojena s praceneschopnostou trvala 8 - 10 tyzdfiov (56 - 70 dni).

Dna 22.6.2016 sa uskutoCnilo konanie o dohode o vine a treste medzi prokuratorom Okresne;j
prokuratiry PreSov a obvinenym B. O., kde bol dohodnuty trest tak ako je uvedeny vo vyroku tohto
rozsudku a na verejnom zasadnuti bola dohoda modifikovana tak, Ze bol vypusteny vyrok o nahrade
Skody.

Na verejnom zasadnuti samosudca podla § 333 ods. 3 Tr. poriadku formou otazok obvinenému zistil, Ci
rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto
skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, ¢i rozumie, ¢o tvori podstatu skutku,
ktory je mu kladeny za vinu, €i bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,
a ¢i mu bola dana moZnost na slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit’ o sposobe obhajoby,
rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako
trestného Cinu, bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktoru zakon ustanovuje za trestny ¢in kladeny mu
za vinu, dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako trestny €in, suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa
podriadi vykonu trestu, nahradi spésobenu Skodu v rozsahu dohody a uvedomuje si, Ze ak sud prijme
navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude
mozné proti tomuto rozsudku podat’ riadny opravny prostriedok. Na vSetky poloZené otazky odpovedal
obvineny kladne.

Nakolko obvineny odpovedal na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Tr. poriadku ano a sucasne sud
povazoval predloZenu dohodu o vine a treste za spravodlivu a dohodnuty trest nie je zrejme neprimerany,



a rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku a podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku a
schvalil dohodu o vine treste v navrhnutom zneni.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Tr. poriadku). Dovolanie ako mimoriadny
opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c) a ods.



