Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 9Co0/573/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7813203153

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 07. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Popovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2016:7813203153.2
Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach v spore zalobkyne: D. Q., nar. XX. XX. XXXX, bytom v D. J. XX, zastupenej
JUDr. Ladislavom Csakéom, advokatom so sidlom v Rozfave, Hviezdoslavova 4, proti zalovanému: K.
Q., nar. XX. XX. XXXX, bytom v D. J. XX, zastupeného JUDr. Hedvigou Gallovou, advokatkou so sidlom
v Rozhave, Cuémianska dlha 45, o zaplatenie 3.600,00 eur s prisl., o odvolani Zalobkyne proti uzneseniu
Okresného sudu Rozfava zo diia 05. 06. 2015 ¢.k. 4C/264/2013-94 takto

rozhodol:
Zastavuje odvolacie konanie.
odovodnenie:

1. Uznesenim Okresny sud RozZnava (dalej len "sud prvej indtancie") konanie vedené na Okresnom sude
Roznava pod sp. zn. 4C/264/2013 prerusil do pravoplatného skon&enia konania vedeného na Okresnom
sude Roznava pod sp. zn. 4C/68/2013.

2. Rozhodol tak s poukazom na § 109 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p., ked uzavrel, Ze v danom pripade je
oddvodnené konanie prerusit z dévodu, Ze vysledok iného zacatého konania méze relevantne ovplyvnit
vysledok tohto konania.

3. Proti tomuto uzneseniu v zdkonnej lehote podala odvolanie Zalobkyria a odvolaciemu sudu navrhla,
aby uznesenie zrusil, alternativne po zruseni veci vec vratil sudu prvého stupnia na dalSie konanie. V
dovodoch odvolania uviedla, Ze v danej veci nebol dany dévod na preruSenie konania, preto nepovaZzuje
napadnuté rozhodnutie za vecne spravne.

4. Podanim, doru¢enym sudu prvého stupfia dfia 01. 06. 2016 Zalobkyfia cestou svojho pravneho
zastupcu oznamila, Ze berie spat podanu zalobu, navrhuje konanie zastavit' a Ziadnemu z ucastnikov
nepriznat pravo na nahradu trov konania. Taktiez uviedla, Ze medzi€asom sa so Zalovanym dohodli na
vyporiadani BSM, s ktorym konanim Gzko suvisi aj prejednavana pravna vec. Uzavretd dohoda medzi
nimi, u€astnikmi konania, riesi aj tento pripad, preto odpadli dévody, ktoré ju viedli k podaniu dohody.

5. Podla § 369 ods. 1 zakona €. 160/2005 Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) dokial o odvolani
nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat’ spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, nembdze ho podat znova.

6. Podla § 369 ods. 2 CSP ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého
rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré maju plynat od pravoplatnosti
napadnutého rozhodnutia, plyna v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho
konania.

7. Podla § 369 ods. 3 CSP ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.



8. Vy3&Sie cit. ustanovenia upravuju pravo uUC€astnika dispozitivnym Ukonom vziat odvolanie spat.
Na ucginné spatvzatie odvolania sa nevyZaduje vyjadrenie druhého ucastnika konania. Désledkom
spatvzatia odvolania je zastavenie odvolacieho konania.

9. Vychadzajuc z obsahu podania zalobkyne, doru¢eného sudu prvej instancie dria 01. 06. 2016 je
zrejmé, Ze tato berie s pat podanu Zalobu vo veci samej a rovnako z obsahu tohto podania mozno
vyvodit, Ze berie aj spat odvolanie podané vod&i uzneseniu sudu prvej inStancie zo dia 05. 06. 2015 ¢.k.
4C/264/2013-94, ktorym bolo konanie prerusené a voci ktorému podala odvolanie.

10. Vzhladom na spétvzatie odvolania Zalobkyfou odvolaci sud v sulade s vy3Sie cit. zakonnymi
ustanoveniami odvolacie konanie zastavil.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Kosiciach pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fu
zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zaalo  konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere,

Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP ).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 1,2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo

sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje

dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 1,2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP).

Dovolanie mdze podat intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval, tvoril nerozluéné
spolocenstvo podla § 77 (§ 425 CSP).

Prokurator méze podat dovolanie, ak sa konanie zac¢alo jeho zalobou alebo ak do konania vstupil ( §
426).



Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude (§ 427 ods. 1,2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie ddvody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) ( § 428 CSP). Dovolatel musi byt
v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatefa musia byt spisané
advokatom.

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c)dovolatel v sporoch s ochranou slab3ej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).



