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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

l. Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o vine a treste v trestnom rozkaze
Okresného sudu Komarno €. 2T 37/2016-60 zo diia 25.4.2016, ktory bol obvinenému FrantiSkovi Csokovi
nar. 7.2.1975 doruceny dfia 9.5.2016 a ktory sa stal pravoplatnym dna 18.5.2016, ako aj dalSie vyroky,
ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Il. Obvineny V. Q., nar. X.X.XXXX, trvale bytom C., T. T., X. XXXX/XX
uznava sa za vinného, Ze

1) v presne nezistenom €ase v mesiaci januar 2016 v katastralnom Uzemi obce Marcelova -Kratke
Kesy, z parcely C KN ¢islo: 1891/1, Cislo lesného porastu 86, ktory obhospodaruje Statny podnik Lesy
Slovenskej republiky, OdStepny zavod Levice, Kohariho Cislo 2 a patri do lesného pddneho fondu,
odcudzil drevni hmotu v mnozstve 1,00 m3 tak, ze ju vypiloval z lesného porastu a odniesol, ¢im spdsobil
pre poSkodené Lesy Slovenskej republiky, $.p. so sidlom v Banskej Bystrici, Namestie SNP &islo 8 Skodu
vo vySke 20,40 Eur, a takto konal napriek tomu, Zze bol podla lustracie v elektronickom evidenénom
systéme - Ustredna evidencia priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky - za obdobny skutok
dfia 27. marca 2015 postihnuty rozkazom o ulozeni sankcie za priestupok vydanym Okresnym uradom,
odborom vSeobecnej vnutornej spravy sp. zn. OUKNOVVS2015/004073, ktory nadobudol pravoplatnost
24. aprila 2015, pokutou vo vySke 30, Eur za priestupok proti majetku podla ustanovenia § 50 odsek 1
zakona €. 372/1990 Zb., v zneni neskorsich predpisov,

2) v rannych hodinach dha 6. februara 2016 z lesného pozemku z parcely ¢. C 1891/1 v katastri obce
Marcelova - Kratke Kesy, bez povolenia odcudzil drevni hmotu o objeme 0,5 m3, ktorym konanim bola
spbsobena pre poskodené Lesy Slovenskej republiky, §.p., OdStepny zavod Levice, Lesna sprava Bajg¢,
Skoda podla odborného vyjadrenia vo vySke 12.- Eur, priCom lustraciou bolo zistené, zZe bol Okresnym
uradom v Komarne, Odborom vSeobecnej vnutornej spravy pod sp. zn. OU-KN-OVVS-2015/4073 z
27. marca 2015 s pravoplatnostou diia 24. aprila 2015, postihnuty za priestupok proti majetku podla
ustanovenia § 50 odsek 1 Zakona o priestupkoch €islo 372/1990 Zb. v zneni neskorsich predpisov za
drobnu kradez a bola mu ulozena pokuta vo vyske 30.- Eur.

teda
- prisvajil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou je drevo z pozemku, ktory patri do lesného

pddneho fondu, pricom bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

¢im spachal



- pokraCovaci precin kradezZe podfla § 212 odsek 2 pismeno d), pismeno f) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

podfa § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pismeno I), § 37 pismeno m),  § 38 odsek 2,
§ 41 odsek 3 Trestného zakona na spoloény trest odiiatia slobody v trvani 1 (jedného) roka.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud vykon uloZzeného trestu podmieneéne odklada a
podla § 50 odsek 1 Trestného zakona uréuje skiSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdzu podat’ odpor do 8 dni odo dfa jeho doruéenia na tomto sude obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola
priznana nahrada Skody.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Posdkodeny mbZe podat odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada 8kody. Ak poSkodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o ndhrade 8kody, pricom samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na ndhradu Skody na obc¢ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Zucastnena osoba méze podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie.
Poskodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim vedenym pre precin uvedeny v § 211 Trestného
poriadku spat az do €asu, kym je trestny rozkaz doru€eny niektorej z os6b uvedenych v § 355 odsek
1 Trestného poriadku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uZz nemdzZu odpor podat.

Ak bol odpor podany v lehote, nebol vzaty spat a prokurator na hlavhom pojednavani predniesol
obzalobu, trestny rozkaz sa rusi.

Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat alebo sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym.

V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poSkodeny a jeho splnomocnenec, zu€astnena
osoba, zakonny zastupca poskodeného alebo zu€astnenej osoby povinni najneskér s podanim odporu
pisomne oznadmit' sudu navrhy na vykonanie dékazov. Vykonanie neskdr navrhnutych ddkazov, ktoré
tymto osobam boli zname v €ase dorucenia trestného rozkazu, méze sud odmietnut. (§240 odsek 3
Trestného poriadku).Ak obvineny navrhuje na hlavnom pojednavani vypocut svedkov, ktorych vypovede
navrhol prokurator v obZalobe iba precitat, je povinny to bez me8kania pisomne oznadmit sudu, inak
ich sud na hlavhom pojednavani bude méct precitat aj bez jeho suhlasu; to neplati ak nastala nova
okolnost, ktora nebola obvinenému znama v ¢ase dorucenia tohto trestného rozkazu.

V navrhu na vykonanie dékazov treba uviest’ okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit, a ak ide o svedka,
treba uviest' skuto€nosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznaené tak, aby ich bolo
mozné na hlavnom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked vykonanie dékazu zabezpeci ten, kto jeho
vykonanie navrhol.

Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Ze nemdze zabezpedit jeho
pritomnost’ na hlavhom pojednavani a Ziada preto sud o jeho predvolanie, treba uviest’ udaje o jeho
totoznosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto dékazu spravidla odmietne (§240 odsek 4 Tr. por.).



