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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava sudkyriou JUDr. Johanou Macajovou v pravnej veci zalobcu: S.. V. 1., J..
XX XX.XXXX, G. M.. H. XX, Y., zast.: VESTENICKA & BD advokatska kancelaria, s.r.o., ICO: 50 217
020, Sevéenkova 5, Bratislava, proti Zalovanému: F.. P. I., J.. XX.XX.XXXX, G. M.. H. XX, Y., zast.:
Advokatska kancelaria Pacalaj, Palla a partneri, s.r.o., ICO: 36 857 548, Nam. SNP 3, Trnava, o uréenie,
ze nehnutelnosti patria do dedicCstva, takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu Trnava, sp. zn. 17C/15/2018 zo dna 17. 08. 2022, sa dopina
tymto vyrokom:

[ll. Sud priznava Statu voci zalobcovi narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Trnava vydal dia 17. 08. 2022 rozsudok pod €. k. 17C/18/2018, ktorym Zalobny navrh
zamietol a suCasne zalovanému vo i zalobcovi priznal nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

2. Vo veci bolo uznesenim sudu zo dna 31.01.2020 nariadené znalecké dokazovanie znalcom z
odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria. Vypracovany znalecky posudok ¢.1/2020 znalca
MUDr. Z. |. bol diia 09.06.2020 zaslany sudu, zdroven znalec predloZil vyuétovanie znale&ného, ktoré
bolo uznesenim sudu zo dha 16.06.2020 Ciastocne priznané zo Statnych finanénych prostriedkov. Z
uvedeného vyplyva, Ze predmetnom konani vznikli $tatu trovy konania, o ktorych doposial nebolo
rozhodnuté, bolo potrebné vydat tento dopifiaci rozsudok.

3. Podla § 212 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) rozsudkom
rozhoduje sud vo veci same;.

Podla § 212 ods. 2 CSP rozsudkom sa rozhoduje o celej prejednavanej veci. Ak je to ucelné, sud mbze
rozsudkom rozhodnut' najskor len o jej Casti alebo len o jej zaklade alebo dbvode.

Podla § 225 ods. 1 CSP, ak nerozhodol sud o niektorej Casti predmetu konania alebo o predbezne;j
vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od doru€enia rozsudku navrhnut jej doplnenie. Sud méze
rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj bez navrhu.

Podla § 225 ods. 2 CSP doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouZziju
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

Podla § 155 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) kazdy ma pravo
konat pred sudom v materinskom jazyku alebo v jazyku, ktorému rozumie. Sud je povinny stranam



zabezpecit rovnaké moznosti uplatnenia ich prav. S prihliadnutim na povahu a okolnosti veci priberie
sud timoénika.

Podla § 155 ods. 2 CSP trovy spojené s tym, Ze strana kona v materinskom jazyku alebo v jazyku,
ktorému rozumie, znasa Stat.

Podla § 251 CSP trovy konania su v3etky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky, ktoré
vzniknu v konani v suvislosti s uplatiiovanim alebo branenim prava.

Podla § 252 CSP kazdy plati vydavky, ktoré mu v konani vznikna.
Podla § 255 ods. 1,2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

4.V predmetnom konani bol za u¢elom posudenia odbornej otazky pribraty znalec, ktory si vyuctoval
znale¢né v sume 640,20 Eur, pricom &ast’ mu bola uhradena z preddavku zloZzeného Zalobcom, zvysna
Cast zo statnych rozpoc&tovych prostriedkov (140,20 Eur).

5. Nakofko o vzniknutych trovach Statu nebolo v kone¢nom rozsudku rozhodnuté, rozhodol sud
doplfiacim rozsudkom o nahrade trov konania $tatu vo vyroku lll. rozsudku tak, Ze Statu priznal nahradu
trov konania v plnom rozsahu voci Zalobcovi, a to sulade so zasadou Uspesnosti konania (§ 255 ods.
1 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v Iehote do 15 dni odo dnia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Trnava.

Podanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nélezitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.



