Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 17CoP/51/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3815201047

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 07. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Janakova

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2016:3815201047.2
Uznesenie

Krajsky sud v Trencine vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: 1/ R. E., nar. XX. XX.XXXX, 2/ Y. E., nar.
XX XX XXXX, 3/ R. H., nar. XX.XX.XXXX, 4/ V. F., nar. XX.XX.XXXX, zastupenych v konani koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, deti matky: Y. H., bytom J., B. XX/X,
otca maloletych 1/, X/: H. E., bytom J., B. X/X, zastupeného H. E., bytom J., B. 4/1, otca maloletej 3/:
E. K., bytom F., L. cesta XX/X, otca maloletého 4/: E. F., bytom J., R. XX, o Upravu styku starej matky
maloletych 1/,2/ H. E. s mal. 1/,2/, o zverenie maloletych 1/,2/ do nahradnej osobnej starostlivosti H. H.,
bytom J., Y. X/X, o zverenie maloletého 4/ do osobnej starostlivosti a uréenie vyzivného a o nariadenie
neodkladného opatrenia, na odvolanie otca maloletych 1/,2/ proti uzneseniu Okresného sudu Prievidza
¢.k. 17P/4/2015-8 zo dfia 10. juna 2016, takto

rozhodol:
Odvolacie konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud prvej indtancie zamietol navrh otca maloletych 1/,2/ na nariadenie
predbezného opatrenia, doru€eny sudu dha 31.05.2016. Sud uviedol, Ze otec sa domahal nariadenia
predbezného opatrenia podla § 102 ods. 1 O.s.p. na zaklade tych skutoénosti, deti maju zaujem zit' s
nim v Nemecku, kde zmenil zamestnanie a stara matka zo strany matky nie je schopna sa o deti riadne
starat. Sud konstatoval, Ze v danej veci su pomery maloletych deti upravené predbeznym opatrenim,
ktoré nadobudlo pravoplatnost 20.11.2015, ktorym boli maloleté deti zverené do starostlivosti starej
matky zo strany matky mal. deti. Vo veci samej bolo rozhodnuté rozsudkom z 27.01.2016, ktorym
boli mal. deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky zo strany matky, priCom proti
tomuto rozsudku podal otec mal. deti odvolanie. Sud mal na z&klade vykonaného Setrenia za to, Ze
pomery maloletych su do€asne stabilizované a nie je dovod na zverenie do osobnej starostlivosti
otca predbeznym opatrenim. Taktiez skuto¢nost, Ze malolety 1/ v o€akavani povzbudzovanom otcom
a starou matkou zo strany otca, Ze bude zvereny do starostlivosti otca, Zijuceho v Nemecku, sa
stavia negativne k vychovnému prostrediu, ktoré mu zabezpeduje stard matka zo strany matky, nie
je dévodom pre nariadenie predbezného opatrenia v zmysle navrhu otca. Naviac sud nemal Ziadnym
spbsobom osved&ené aké su pomery otca mal. v Nemecku a nie je ani zrejmé, ako by bola zabezpe&ena
starostlivost' z jeho strany o maloletych, ako by bola zabezpelend Skolska dochadzka maloletych a pod.
Preto sud navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia zamietol.

2. Proti tomuto uzneseniu podal v€as prostrednictvom svojej zastupkyne odvolanie otec maloletych deti .
Uviedol, Ze s rozhodnutim nesuhlasi a Ziada, aby bola zruSena nahradna osobna starostlivost’ starej
matky Margity H. o mal. R. a Y.. Zdravotny stav starej matky zo strany matky jej nedovoluje riadne sa
starat o deti. On pre deti zariadil vSetko potrebné a po prazdninach im zariadi aj Skolu, ktord budu
navstevovat. Matka sa o deti nestara a nejavi o ne zaujem. Ziadal, aby boli deti vypoduté a vyjadrili sa
k tejto veci pred socialnou pracovni¢kou a sudom.



3. Po podani odvolania otcom mal. deti otec maloletych deti na vysluchu pred okresnym siudom
Prievidza dfha 01.07.2016 vo veci navrhu starej matky na vydanie neodkladného opatrenia, vedenej na
tamojSom sude pod sp. zn. 17P/15/2016 uviedol, Ze berie spat’ odvolanie, ktoré bolo podané v jeho
mene proti uzneseniu Okresného sudu Prievidza zo dna 10.06.2016, ¢.k. 17P/4/2015-8 a Ziadal, aby
bolo odvolacie konanie o jeho odvolani zastavené. Nasledne bol odvolaciemu sudu dorueny uradny
zaznam Okresného sudu Prievidza z uvedeného dna o spatvzati odvolania vo&i uvedenému uzneseniu
podpisany otcom maloletych deti.

4. Podla § 369 ods. 1,3 Civilného sporového poriadku (U€¢inného od 01.07.2016), dokial o odvolani
nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat’ znova. Ak
sa odvolanie o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

5. Spatvzatie odvolania otcom maloletych deti vyvolalo U&inky uvedené v ust. § 369 ods.1 CSP, preto
odvolaci sud postupom uvedenym vo vy3Sie citovanom zakonnom ustanoveni odvolacie konanie o
odvolani otca mal. deti zastavil.

6. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Trencine jednomyselne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancie. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolania musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



