Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 9C0/322/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7216206397

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 07. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Popovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2016:7216206397.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v spore zalobkyne: F. R. rod. Y., nar. XX. XX.X XXX, bytom v Q., P.
C..XXX, zastupenej JUDr. Danicou Holovagovou, advokatkou so sidlom v Kosiciach, Cajakova 5, proti
zalovanému: 1. P. R., nar. XX .XX. XXXX, bytom v Q., P. C.. XXX, 2. Q. B., nar. XX. XX. XXXX, bytomv Q.,
B. T. C.. XXX/X, o nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani Zalovaného v 1. rade proti uzneseniu
Okresného sudu Kosice Il zo dia 31. 03. 2016 ¢.k. 11C/86/2016-37 takto

rozhodol:
Odmieta odvolanie Zalovaného v 1. rade.
odovodnenie:

1. Uznesenim Okresny sud KoSice Il (dalej len ,sud prvej indtancie) zakazal Zalovanému v 2. rade Q. B.,
rod. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom B. T. C.. XXX/X, XXX XX Q., nakladat s nehnutelnostami zapisanymi
na LV €. XXX, okres: Q. S., obec: Q. - Y., k.U.: Y., ako parcely registra ,C" evidované na katastralnej mape
ako: par. €. XXX/X o vymere 1481 m2 , druh pozemku: zahrady, par. €.: XXX/X o vymere 284 m2, druh
pozemku : zastavené plochy a nadvoria, stavba - dom, so sup. €. XXXX, postavena na parc. ¢. XXX/X, a
to v rozsahu predaja, darovania, zameny, dalSieho zaloZenia alebo zriadenia vecného bremena, danim
do najmu, vlozenim do majetku obchodnej spolo¢nosti alebo iného subjektu, a to az do pravoplatného
skon&enia konania vo veci samej o urCenie neplatnosti kipnej zmluvy.

2. Rozhodol tak o navrhu Zalobkyne na nariadenie predbezného opatrenia (neodkladného opatrenia) po
pravnom posudeni veci podfa § 74 ods. 1, § 75 ods. 2, § 76 ods. 1 pism. e/, f/, § 76 ods. 4 O.s.p., ked
navrhu Zalobkyne v celom rozsahu vyhovel.

3. Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote odvolanie Zalovany v 1. rade, podla jeho obsahu z
dovodov podla § 205 ods. 2 pism. ¢/, d/, a f/ O.s.p. a odvolaciemu sudu navrhol, aby rozhodnutie zrusil.

4. Krajsky sud v KoSiciach ako sud odvolaci skér, nez pristupil k vecnému preskimaniu napadnutého
uznesenia, zaoberal sa otazkou, &i Zzalovany v 1. rade je osobou opravnenou podat’ odvolanie proti
napadnutému uzneseniu a dospel k zaveru, Ze takouto osobou nie je.

5. Podla ust. § 201 O.s.p. u€astnik mdze napadnut rozhodnutie sudu prvého stupria odvolanim, pokial
to zakon nevyluéuje. Ak z pravneho predpisu vyplyva uréity spdsob vyrovnania vztahu medzi u¢astnikom
a vedlajSim u€astnikom, méze podat’ odvolanie aj vedlajsi u€astnik.

6. Z vy$8ie cit. ust. § 201 O.s.p. vyplyva, Ze ucastnik mbéze napadnut rozhodnutie sudu prvého stupfia
odvolanim za predpokladu, Ze to zdkon nevylu€uje. K podaniu odvolania je subjektivne legitimovany
ucastnik, avSak nie kazdy ucastnik méze podat odvolanie. Odvolanie neméze podat’ ten u&astnik,
ktorému vyrokom rozhodnutia nebola spésobena ujma na jeho pravach a ani u¢astnik, o ktorého pravach
a povinnostiach sa nerozhodovalo.



7. Ako vyplyva z obsahu vyroku napadnutého uznesenia, tento smeroval (len) voci zalovanému v 2.
rade, ktorému sud zakazal nakladat s nehnutelnostami Specifikovanymi vo vyroku uznesenia spé6sobom
tam uvedenym. Napadnutym uznesenim v3ak Zalovanému v 1. rade nebola uloZena Ziadna povinnost,
preto ani nie je osobou legitimovanou na podanie odvolania.

8. Z vysSie uvedeného dévodu, kedZe Zalovany v 1. rade nie je opravnenou osobou na podanie odvolania
proti napadnutému uzneseniu, odvolaci sud v zmysle ust. § 386 pism. b/ zakona €.
160/2015 Civilny sporovy poriadok (CSP) odmietol odvolanie, ktoré bolo podané neopravnenou osobou.

9. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zaalo  konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP ).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sidu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 1,2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 1,2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP).

Dovolanie mdze podat intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval, tvoril nerozluéné
spolocenstvo podla § 77 (§ 425 CSP).

Prokurator méze podat dovolanie, ak sa konanie zac¢alo jeho zalobou alebo ak do konania vstupil ( §
426).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude (§ 427 ods. 1,2 CSP).



V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) ( § 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom.

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c)dovolatel v sporoch s ochranou slab3ej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§ 429 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).



