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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyrnou Mgr. Annou Monokovou dnia 8. jula 2016 v trestnej veci
odsudeného S. Z., o jeho ziadosti o odklad vykonu trestu odfatia slobody takto

rozhodol:

Podla § 398 ods. 3 Trestného poriadku ziadost odsudeného S. Z., J.. XX. X.XXXX, Y. G. J. E.
XX, okr. Vranov nad Toplou, o odklad vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Vranov nad Topfou sp. zn. 12T/162/2014 zo diia 3.9.2014 zamieta.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom tunajSieho sudu zo dria 3.9.2014 sp. zn. 12T/162/2014 bol odsudenému pre precin
krddeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zékona uloZeny trest odfatia slobody v trvani
7 ( sedem ) mesiacov nepodmieneCne. Odsudenému bol trestny rozkaz dorueny dna 22.10.2014 a
pravoplatnost nadobudol dria 4.11.2014.

Dria 9.3.2015 odsudeny tunajSiemu sudu dorudil navrh na povolenie obnovy konania vo veci tunajsieho
sudu sp. zn. 12T/162/2014, ktorym zaroven podla § 398 ods. 3 Trestného poriadku poZiadal aj o odklad
nastupu vykonu trestu odniatia slobody z dévodu, Ze existuju dékazy a skutoCnosti, ktoré boli sudu
nezname a su spdsobilé odovodnit samy o osebe alebo v spojeni so skutoCnostami a dékazmi uz skor
znamymi iné rozhodnutie o vine a treste.

Podla § 398 ods. 3 Trestného poriadku ak bol podany navrh na obnovu konania v prospech obvineného,
méZze sud vzhladom na povahu skuto€nosti a dékazov, ktoré nanovo vysli najavo, odloZit alebo prerusit
vykon trestu, pravoplatne uloZzeného v pévodnom konani.

Odklad vykonu trestu je mozny nielen pri vykone nepodmienecného trestu odnatia slobody, ale aj odklad
penazného trestu, trestu zakazu pobytu, priCom musia nové skuto€nosti alebo dékazy nasvedCovat
tomu, Ze v novom konani pravdepodobne vébec neddjde k odsudeniu alebo novo uloZeny trest nebude
dosahovat intenzitu trestu uloZzeného v pévodnom konani.

Odsudeny oddévodnil navrh na povolenie obnovy konania tym, Ze po nadobudnuti pravoplatnosti
trestného rozkazu sa dozvedel od svojej matky F. Z., Ze niektoré odcudzené veci, ku ktorym sa
ako vlastnik hlasi poskodeny Z. Z. patrili do BSM Z. Z. M. F. Z. a boli nadobudnuté za trvania ich
manzelstva, ktoré bolo rozvedené rozsudkom tunajsieho sudu sp. zn. 8P/113/2014 zo diia 30.10.2014,
pravoplatnym a vykonatefnym dfia 21.1.2015. Veci, ku ktorym sa ako vlastnik hlasi Z. Z. neboli este
po zaniku manzelstva v ramci BSM vyporiadané, pric¢om jeho matka, byvala manzelka poSkodeného,
v bezpodielovom vlastnictve ktorej veci boli, F. Z., nebola v trestnom konani vypocuta ako svedok -
poskodeny a ani nedala suhlas k jeho trestnému stihaniu podla § 211 Trestného poriadku a taktiez tym,
Ze niektoré veci boli zakupené nim.



Postavenie poSkodeného v tresthom konani upravuje § 46 ods. 1, ods. 3 Trestného poriadku, v zmysle
ktorého poskodeny je osoba, ktorej bolo trestnym &inom ubliZzené na zdravi, spésobena majetkova,
moralna alebo ina 8koda alebo boli poruSené & ohrozené jej iné zakonom chranené prava alebo
slobody. PoSkodeny ma pravo v pripadoch ustanovenych tymto zakonom sa vyjadrit, &i suhlasi s
trestnym stihanim, ma pravo uplatnit narok na nahradu $kody, robit' navrhy na vykonanie dékazov alebo
na ich doplnenie, predkladat dékazy, nazerat do spisov a preStudovat ich, zi€astnit sa na hlavhom
pojednavani a na verejnom zasadnuti konanom o odvolani alebo o dohode o priznani viny a prijati trestu,
vyjadrit’ sa k vykonanym dbkazom, ma pravo zaverecnej reli a pravo podavat opravné prostriedky v
rozsahu vymedzenom tymto zakonom.

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny €in kradeze podfa § 212 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/>, proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému
osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo odopriet vypoved, mozno zacat a v uz zacatom
trestnom stihani pokraCovat iba so suhlasom poSkodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom
niekolko, sta&i suhlas len jedného z nich.

Sud posudil dévody uvedené odsudenym a vzhfadom na vySSie uvedené dospel k zaveru, Ze odsudenym
podanému navrhu na povolenie odkladu nastupu vykonu trestu nemozno vyhoviet, nakolko tieto nemaju
povahu takych skuto&nosti a dbkazov ako ich predpoklada citované ustanovenia § 398 ods. 3 Trestného
poriadku, preto sud jeho Ziadost zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni od jeho oznamenia prostrednictvom Okresného
sudu Vranov nad Toplou na Krajsky sud v PreSove. Staznost nema odkladny ucinok.

Vranov nad Toplou dria 8. jula 2016

Mgr. Anna Monokova
samosudkyna

Za spravnost vyhotovenia:
JUDr. Michal Gedor

vy8Si sudny uradnik



