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Uznesenie

Okresny sud PreSov samosudcom JUDr. Jurajom Fujerikom, o navrhu odsudeného T. S., B..
XX XX XXXXP.U.L.D., O.X. C. XX, X,, toho ¢asu v UVV a UVTOS PresSov, o podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, v PreSove dha 17.08.2022 takto

rozhodol:

1/ Podla § 415 ods. 1, ods. 3 Trestného poriadku a § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona odsudeného
T.S., B.. XX XX XXXX P. U. L., O. X. C. XX, X., toho &asu v UVV a UVTOS PreSovpodmienedne
prepusta z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bardejov
zo dna 03.02.2020, sp. zn. 1T 3/2020, pravoplatnym dna 14.02.2020 v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Bardejov sp. zn. 1T 3/2020 zo dna 02.02.2022, pravoplatnym dna 08.02.2022 v trvani 3 (troch)
mesiacov a z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Bardejov zo
dna 02.12.2021, sp. zn. 2T 39/2021, pravoplatnym dna 28.12.2021 v trvani 8 (osem) mesiacov.

2/ Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona ur€uje skuSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

3/ Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona nariaduje probacny dohlad nad odsudenym pocas skuSobnej
doby na 18 (osemnast) mesiacov.

4/ Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona za pouzitia § 51 ods. 4 pism. k) Trestného zakona mu uklada
povinnost spoc€ivajucu v prikaze zamestnat’ sa v skiSobnej dobe alebo sa preukazatelne uchadzat sa
0 zamestnanie.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného stdu Bardejov zo dia 03.02.2020, sp. zn. 1T/3/2020 bol T. S. uznany
vinnym z precinu kradeze podfla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfatia slobody v
trvani 3 mesiacov s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 12 mesiacov.
Trestny rozkaz nadobudol vo vztahu k tomuto odsidenému pravoplatnost' dia 14.02.2020. Uznesenim
Okresného sudu Bardejov sp. zn. 1T 3/2020 zo dha 02.02.2022, pravoplatnym dria 08.02.2022 sud
vyslovil, Ze odstudeny T. S. sa v ski$obnej dobe uréenej tymto trestnym rozkazom neosvedgil a trest
odniatia slobody uloZeny trestnym rozkazom vo vymere 3 mesiacov vykona, pri€om na vykon tohto trestu
odniatia slobody ho zaradil do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Rozsudkom Okresného sudu Bardejov zo diia 02.12.2021, sp. zn. 2T 39/2021 bol T. S. uznany vinnym z
precinu kradezZe podfla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno e€), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona
spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zédkona a bol mu uloZeny trest odnatia
slobody v trvani 8 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia. Tento rozsudok vo vztahu k tomuto odsidenému nadobudol pravoplatnost’ dna
28.12.2021



Dfia 04.07.2022 bol tunaj$iemu sudu dorudeny navrh ods. T. S. o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody. V navrhu odsudeny uviedol, Ze splnil zakonni podmienku na podmieneéné
prepustenie. Inak svoj navrh bliZzSie neodbvodnil.

Zo spravy riaditefa UVV a UVTOS PreSov zo diia 11.07.2022 vyplyva, Ze odstdeny je rozvedeny, v
minulosti bol dvakrat sudne trestany, priCom je vo vykone trestu odfiatia slobody prvykrat. Odsudeny
nastupil do vykonu trestu odnatia slobody sam dria 17.01.2022. Od 15.02.2022 vykonava trest odnatia
slobody v oddeleni vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove UVV a UVTOS Pre$ov. Po
pobyte v nastupnom oddelenie mu bola umiestiovacou komisiou uréena diferenciatna skupina ,B“.
Spravanie a vystupovanie odsudeného v Ustave bolo prevazne na poZadovanej urovni, ale eviduju jeden
nedostatok, kedy odsudeny predstieral ochorenie a tento bol rieSeny v kompetencii pedagéga. Voci
prisludnikom a zamestnancom Ustavu sa spraval v ramci spolo¢enskych noriem, autority reSpektuje. V
societe odsudenych sa prezentuje primerane, konfliktné situacie a spory nie s zaznamenané. Zasady
osobnej ako aj kolektivnej hygieny dodrziava. Rovnako si udrZiava poriadok a &istotu v osobnych
veciach. Do prednaskovej €innosti sa zapaja pravidelne. Odsudeny poc¢as vykonu trestu nebol pracovne
zaradeny z dévodu nedostatku vhodnych pracovnych miest. Pravidelne sa zapaja do Cinnosti pre
vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného zameranych na udrziavanie Cistoty a poriadku spolo€nych
ubytovacich priestorov. Jedna sa o osobnostne jednoduch$ieho odsudeného s celkovo zizenym
obzorom, ktory nevykazuje vodcovské aSpiracie a ani tendencie. Volny €as travi sledovanim televizneho
vysielania, po€uvanim hudby a hranim spolo¢enskych hier. Vztahy udrziava formou sporadickej osobnej
koreSpondencie s matkou. Pogas vykonu trestu nebol disciplinarne odmeneny a ani disciplinarne
potrestany. Riziko recidivy je stredné a resocializatna prognéza je menej priazniva. V zavere spravy
riaditel ustavu odporucil jeho podmienecné prepustenie s dohladom.

Na zéaklade Ziadosti sudu riaditel UVV a UVTOS Pre$ov podanim zo dha 22.07.2022 oznamil, Ze sa v
zmysle § 415 ods. 3 Tr. poriadku pripaja k Ziadosti odsudeného o podmiene&né prepustenie.

Prokuratorka Okresnej prokuratiury PreSov podanim zo dfia 28.07.2022, doru¢enym sudu dha
03.08.2022 vyjadrila pisomny suhlas s podmiene¢nym prepustenim odsudeného s uréenim primeranej
skusobnej doby a s probaénym dohlfadom.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby alebo
na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord mdze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmieneéné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 415 ods. 3 Tr. poriadku, ak podmiene¢né prepustenie navrhne riaditel istavu na vykon vazby
alebo riaditel ustavu na vykon trestu odnatia slobody, v ktorom odsudeny vykonava trest, alebo sa k
takému navrhu pripoji, mdéze rozhodnutie o tom, Ze odsudeny sa podmienecne prepusta, urobit so
suhlasom prokuratora aj predseda senatu.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona sud mbze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu za precin po
vykone polovice uloZzeného nepodmieneCného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom
Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona, pri podmieneénom prepusteni sud ur¢i skiudobnu dobu na jeden
rok az sedem rokov; skuSobna doba sa za&ina podmienenym prepustenim odsudeného. Zaroven
mdze nariadit probaény dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovi mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4.



Sud sa oboznamil so ziadostou odstdeného, so spisovym materidlom, pisomnym hodnotenim z UVV
a UVTOS Pre$ov a zistil, Ze odstidenému polovica uloZeného trestu odfiatia slobody uplynula dria
02.07.2022. Na zaklade zabezpefenych dokazov dospel sud k zaveru, ze odsudeny vo vykone trestu
plnenim si svojich povinnosti preukazal snahu o polepSenie a mozno od neho oakavat, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot. Sud pritom zohladnil aj skutoCnost, Ze odsudeny je vo vykone trestu odnatia
slobody po prvykrat a Ze trest vykonava v Ustave na vykon trestu s najmiernejSim stupriom strazenia.

Vzhladom na to, Ze boli splnené zakonné podmienky pre podmieneéné prepustenie rozhodol sud tak,
ako to je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zaroven sud odsudenému urcil skiSobnu dobu v trvani dvoch rokov, pretoze takuto skuSobnu dobu,
uloZenu v prvej polovici zakonnej sadzby, povaZzuje za potrebnu na preukazanie, ¢i doterajsi vykon trestu
odniatia slobody bol dostadujuci na prevychovu odsudeného. Zohfadnil pritom skutonost, Ze odsudeny
uz bol dvakrat sudne trestany a tiez bral do Uvahy dobu takmer 4 mesiacov, ktori mu este zostava do
konca trestu odnatia slobody a ktori mu, de facto, podmienecne odpusta.

Vzhladom na zlG resocializanu prognézu ako aj na skutonost, Ze obe odsudenia boli za skutky
spachané v blizkom ¢asovom rozpati dni, sud povazoval za potrebné nariadit nad odsudenym probacny
dohlad, ktory posilni Uu¢el podmieneCného prepustenia. V tejto osemnast mesacnej dobe trvania
probacného dohladu mu zaroven uloZil povinnost’ spo€ivajucu zamestnat' sa v skiSobnej dobe alebo
preukazatelne sa uchadzat o zamestnanie, ¢im mu vytvoril materidlne podmienky, ktoré ho nebudu
motivovat k pachaniu protizakonnej &innosti, najma majetkového charakteru.

Ak odsudeny nepovedie pocas skusobnej doby riadny Zivot sud rozhodne, a to aj pogas plynutia
skusobnej doby, o vykone zvysku podmienecne odpusteného trestu odnatia slobody.

Poucenie:

Pouéenie : Protitomuto uzneseniu je mozné podat staznost len proti vyroku o uréeni dizky skigobnej
doby do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom
Okresného sudu PreSov.



