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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci zalobcu: Intrum Justitia Slovakia s.r.0., ICO: 35 831 154, so sidlom
KaradziCova 8, 821 08 Bratislava, zastupeny JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom KaradziCova 8, 821

08 Bratislava proti zalovanému: F. Q., A.. XX. XX XXXX, W. P.. H.. S. XX/XX, XXX XX F., S.. F.: X,, 0
zaplatenie 1.260,22 eur s prislusenstvom

rozhodol:

Konanie sa zastavuje.
Zalobcovi sa vracia sudny poplatok vo vyske 68,80 eur po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobou dorugenou sudu diia 19.01.2015 sa pévodny Zalobca spoloénost Consumer Finance Holding
a.s. domahal vydania platobného rozkazu, ktorym sud zaviaZe Zalovaného na zaplatenie sumy vo vyske
1260,22 eur s prisluSenstvom.

Uznesenim sudu ¢€.k. 5C/21/2015-17 zo dfia 12.08.2015 sud pripustil zmenu uc€astnika na strane
Zalobcu, a to tak, Ze do konania na miesto pévodného Zalobcu vstupila spoloénost’ Intrum Justitia
Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154.

Podanim dorué¢enym sudu dna 04.07.2016 zobral Zalobca Zalobu spat’ v celom rozsahu. Nahradu trov
pravneho zastupenia si voCi zalovanému neuplatnil.

Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"), zalobca mézZe vziat' Zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla § 146 ods. 2 CSP, suhlas zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spGsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

Sud s poukazom na § 145 ods. 1 CSP konanie zastavil. Suhlas Zalovaného v zmysle § 146 ods. 1 a
2 CSP nebol v predmetnej pravnej veci potrebny.

O vrateni zaplateného sudneho poplatku sud rozhodol podla § 11 ods. 3 a 4 zdkona ¢&. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a o poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov (dalejlen
zakon €. 71/1992 Zb. ").

Podla § 11 ods. 3 veta prva zdkona €. 71/1992 Zb., poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo



vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.
Podla § 11 ods. 4 veta prva zakona ¢&. 71/1992 Zb., okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku,
ktory sa vracia podfa § 11 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb., sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia
krateny o 1%, najmenej vSak o 6,70 eura.

Podla § 11 ods. 11 zdkona ¢. 71/1992 Zb., poplatok, ktory sa ma vratit podla odsekov 4, 7 az 9 sa
zaokruhli na eurocenty nahor.

Zalobcovi vznikla podanim Zaloby poplatkova povinnost vo vyske 75,50 eur, ktord si splinil dia
16.10.2015. Sud v zmysle § 11 ods. 3 a 4 zadkona €. 71/1992 Zb. rozhodol o vrateni sudneho poplatku
Zalobcovi vo vyske 68,80 eur.

Podla § 256 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.

Vzhladom k tomu, Ze odporcovi trovy konania nevznikli a Zalobca si nahradu trov pravneho zastupenie
proti Zalovanému neuplatnil, sud Ziadnej zo stran nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok.
V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§363 Civilny sporovy poriadok)

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urcené, b)
kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis. (§127 ods. 1 Civilny sporovy poriadok)
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. (§127 ods. 2 Civilny sporovy poriadok)



