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Uznesenie

Krajsky sud v KosSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a sudcov
JUDr. Evzena Kelija a JUDr. Zoltana Szalaya, v trestnej veci obvineného R. C., pre precin nebezpeéného
vyhrazania podla § 360 ods.1, ods.2 pism. b) Tr. zak. a iné, na neverejnom zasadnuti dna 7. jula 2016 v
Kosiciach, o staznosti obvineného proti uzneseniu Okresného sidu SpiSska Nova Ves zo dria 20.6.2016,
sp. zn. 4T/59/2016 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods.1 pism. ¢) Tr. por. zamieta staznost obvineného R. C..
Podla § 80 ods.1 pism. b) Tr.por. ne prijima pisomny slub obvineného R. C. na nahradenie vazby.

Podla § 80 ods.1 pism. c) Tr. por. nenahradza dbvody vazby u obvineného R. C. dohladom
probacného a mediacného uradnika.

odovodnenie:

Okresny sud Spisska Nova Ves uznesenim zo dfia 20.6.2016, sp. zn. 4T/59/2016 podla § 72 ods.1 pism.
e) Tr. por. ponechal obvineného R. C. vo vazbe za existencie dévodu vazby uvedeného v § 71 ods.1
pism. c) Tr. por.

Proti tomuto uzneseniu, bezprostredne po jeho vyhlaseni, odévodneni a pouceni o opravnom prostriedku
zahlasil staznost obvineny. V pisomnych dévodoch staznosti uviedol, Ze ma za to, Ze v danom pripade
pominuli uftho dévody vazby. Sama poskodena na vysluchu dfia 12.4.2016 uviedla, Ze chce, aby bol
z vazby prepusteny za podmienky, Ze prestane pit’ alkohol. Pri vysluchu pred sudcom uviedol, Ze je
ochotny sa podrobit' protialkoholickému lie€eniu ambulantnou formou, a taktiez za¢at' pracovat, kde
by alkoholické napoje pozivat nemohol. Je pripraveny nezdrziavat sa v blizkosti poSkodenej, teda na
domacej adrese pocas toho, ked bude poSkodena doma, o je iba cez vikendy a vikendy by travil u
pana D. U. v A, popripade na adrese F. E. XX, J. F. R. u svojej sestry. K staznosti zaroven pripojil aj
pisomny sfub, Ze v pripade prepustenia z vazby povedie riadny Zivot, najma, Ze sa nedopusti dal3ej
trestnej Cinnosti.

Na zaklade vy3sie uvedeného navrhol zrusit napadnuté uznesenie, prijat nim ponuknuty pisomny sfub
a prepustit ho z vazby na slobodu.

Na podklade takto podanej staznosti krajsky sud podfa § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, proti ktorému staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tomuto
vyroku napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost’ obvineného nie je dévodna.

Zo spisového materialu vyplyva, Zze prokurator Okresnej prokuratiry SpiSska Nova Ves podal na
Okresny sud SpiSska Nova Ves diia 27.5.2016 na obvineného R. C. obZalobu pre pre€in nebezpeéného
vyhrazania podfa § 360 ods.1, ods.2 pism. b) Tr. zak. s pouzitim § 139 ods.1 pism. c) Tr. zak. a precin



nebezpeného vyhrazania podla § 360 ods.1, ods.2 pism. a), b) Tr. zak. s pouZitim § 138 pism. a) Tr.
zak. a § 139 ods.1 pism. ¢) Tr. zak.

Dria 2.6.2016 bol vo veci vydany trestny rozkaz, ktorym bol obvineny R. C. uznany za vinného z
precinu nebezpeéného vyhrazania podfa § 360 ods.1, ods.2 pism. b) Tr. zak. a precinu nebezpeéného
vyhrazania podfa § 360 ods.1, ods.2 pism. a), b) Tr. zak., za ¢o mu bol uloZzeny Uhrnny trest odnatia
slobody v trvani 16 mesiacov nepodmienecne, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia. Su€asne mu bolo ulozené podla § 73 ods.2 pism. c) a d) Tr. zak.
a § 74 ods.1 Tr. zak. ochranné protialkoholické lie€enie ambulantnou formou. Proti tomuto trestnému
rozkazu podal obvineny odpor.

Obvineni R. C. bol vzaty do vazby uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Spidska
Nova Ves zo dna 25.2.2016, sp. zn. 4Tp/20/2016 z dévodov uvedenych v § 71 ods.1 pism. c) Tr. por.,
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Kosiciach zo dria 10.3.2016, sp. zn. 7Tpo/14/2016 s tym, Ze
vazba u obvineného R. C. zacala plynut diom 22.2.2016 od 20,40 hod.

Okresny sud spravne dospel k zaveru, Ze v danom §tadiu trestného konania je u obvineného dévodna
obava, Ze prepustenim na slobodu by mohol pokracovat v trestnej €innosti, a teda existuje dovod vazby
podla § 71 ods. 1 pism. c) Tr. por.

Odvolaci sud je rovnako ako okresny sud toho nazoru, Ze aj po podani obzaloby su dané konkrétne
skuto€nosti zakladajuce odévodnenu obavu, Ze v pripade prepustenia obvineného na slobodu, by tento
mohol pokraCovat v trestnej Cinnosti.

Nemozno prehliadnut’ kriminalnu minulost’ obvineného, ktory bol doposial' 2- krat sudne trestany pre
trestny &in opilstva podla § 201 Tr. zak. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
SpiSska Nova Ves zo dna 27.10.2015, sp. zn. 5T/118/2015 pre zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej
osoby podla § 208 ods.1 pism. a) Tr. zak., ktorého zlo€inu sa dopustil v obdobi od jula 2012 do 22.7.2015
voCi svojej manzelke Mgr. L. C., za ¢o mu bol uloZzeny trest odhatia slobody v trvani 3 rokov, vykon
ktorého mu bol odloZeny na skiSobnu dobu v trvani 30 mesiacov.

Uznesenim policajta OO PZ v Spisskej Novej Vsi zo diia 15.11.2015, CVS: ORP-1366/SN-SN-2015
bolo obvinenému vznesené obvinenie pre pre€in nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods.1, ods.2
pism. a), b) Tr. zak., ktorého sa mal dopustit’ v obdobi od 9.11.2015 do 11.11.2015 voci svojej manzelke
Mgr. L. C.. Z lustracie v registri priestupkov vyplyva, Ze v dfioch 21.2.2013, 9.8.2013 a 10.12.2014 sa
dopustil priestupkov proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods.1 pism. d) zakona ¢&. 372/1990
Zb. o priestupkoch, za ktoré bol postihnuty a to voci svojej manzelke.

V sugasnosti proti obvinenému R. C. prebieha trestné konanie na Okresnom riaditelstve PZ, Odbor
kriminalnej policie v Poprade pod CVS:ORP-296/3-VYS-PP-2014 pre zlogin uverového podvodu podla
§ 222 ods.1, 0ds.3 pism. a) Tr. zak., ktoré je v §tadiu po vzneseni obvinenia.

Zistené skutoCnosti su tak aj podla nazoru odvolacieho sudu s poukazom na charakter a povahu trestnej
¢innosti konkrétnymi skuto€nostami oddvodriujucimi bez akychkolvek pochybnosti dévod vazby podla
§ 71 ods. 1 pism. c) Tr. por.

Odvolaci sud poukazuje na dévody napadnutého uznesenia okresného sudu, s ktorymi sa v plnom
rozsahu stotoZfiuje a v podrobnostiach nar odkazuje.

Podla nazoru odvolacieho sudu vzhladom na osobu obvineného, ako aj na trestny ¢in, pre ktory mu bolo
vznesené obvinenie dévody vazby v danom $§tadiu trestného konania nie je mozné nahradit’ prijatim
pisomného slubu ani dohfadom probaného a mediaéného uradnika.

KedZe krajsky sud nezistil Ziadne pochybenie v rozhodnuti okresného sudu, staznost obvineného podla
§ 193 ods. 1 pism. c) Tr. por. ako nedévodnu zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



