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Spisova znacka: 5C/29/2016
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ECLI: ECLI:SK:OSMT:2016:5714216191.4
Rozhodnutie

Okresny sud Martin v konani pred samosudkyriou JUDr. Norou Zatopkovou v pravnej veci zalobcu: AB
1 B.V. reg. €. 560 07 043, so sidlom Strawinskylaan 933, Amsterdam 1077XX, Holandské kralovstvo,
pravne zastupeny: Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.o., Teplicka 7434/147, 921 22
Piestany, ICO: 472 346 79, proti Zalovanému: M. Z., G., X.X.XXXX, P. G. U. XXX, XXX XX P. G. U., v
konani o zaplatenie 82,96 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 82,96 eura spolu s Grokom z omeskania vo vyske 11,99
eura a urokom z omeskania vo vySke 8,75% ro¢ne zo sumy 82,96 eura od 29.11.2014 do zaplatenia,
to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi sa priznava nahrada trov konania v plnom rozsahu.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou tunajSiemu sudu dfia 5.12.2014, sa Zalobca domahal, aby sud vydal platobny
rozkaz, v ktorom by uloZil Zalovanému povinnost zaplatit’ Zalobcovi sumu 82,96 euro spolu s vy€islenym
ro€nym urokom z omeskania vo vyske 11,99 euro a urokom z ome&kania vo vy8ke 8,75 % ro¢ne zo sumy
82,96 euro odo dnia 29.11.2014 do zaplatenia a nahradit’ trovy konania pozostavajuce zo zaplateného
sudneho poplatku za podanie navrhu na zac¢atie konania vo vySke 16,50 euro a trov pravneho zastupenia
vo vySke 59,14 euro.

V odévodneni Zaloby Zalobca uviedol, Ze pravny predchodca Zalobcu, spolo€nost Home Credit Slovakia,
a.s., uzatvoril dfia 12.05.2012 so Zalovanym uverovud zmluvu €. 4205047564, predmetom ktorej bolo
poskytnutie spotrebitelského Gveru vo vyske 156,- euro. Zalovany sa zaviazal pefiazné prostriedky
vratit v 8 pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 24,48 euro. Zalovany sa s Ghradou svojho
zavazku dostal do omeskania. Pravny predchodca Zalobcu v sulade s Gverovymi podmienky, ktoré
sU neoddelitelnou su&astou uverovej zmluvy listom zo dfia 18.03.2013 vyzval Zalovaného k splateniu
celého zostatku Uveru, ktory pozostaval z nezaplatenych splatok po lehote splatnosti, upomienky a
zmluvnej pokuty a zo zosplatnenych buducich splatok. K postupeniu pohladavky s prisluSenstvom,
ktora vznikla z Uverovej zmluvy €. 4205047564 uzatvorenej medzi spolo&nostou Home Credit Slovakia,
a.s. a odporkyriou dfia 12.05.2012 doSlo na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok uzatvorenej dia
18.03.2013 medzi zalobcom a pravnym predchodcom Zalobcu.

2. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom ¢&.k. 5C/29/2016 - 49 zo dfia 25.02.2016, ktorym Zalobe v
celom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo dorudit. Uznesenim &.k. 5C/29/2016
- 64 zo dfa 13.06.2016 sud, v zmysle ust. § 173 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku, platobny rozkaz
v plnom rozsahu zrusil.

3. Sud vo veci nariadil pojednavanie na def 6.07.2016, ktorého sa Ziadna zo stran sporu nezuéastnila.
Pravny zastupca Zalobcu pozZiadal o ospravedinenie neucasti na pojednavani podanim doruéenym



tunajSiemu sudu dna 30.06.2016, ktorym zaroven sudu oznamil, Zze suhlasi s pojednavanim a
rozhodnutim vo veci v jeho nepritomnosti. Zalovanému sud dorugoval predvolanie na pojednavanie na
adresu trvalého pobytu. Zasielka bola sudu vratena neprevzata s oznacenim ,zasielka neprevzata v
odbernej lehote*.

4. Sud sa oboznamil so Zalobou a listinnymi dokladmi, ktoré su su€astou sudneho spisu, Uverovou
zmluvou €. 4205047564 zo dna 12.05.2012, averovymi zmluvnymi podmienkami, vyzvou k splateniu
uveru vratane postového podacieho harku, vypisom Cerpania splatok a uhrad, a zistil nasledovny
skutkovy a pravny stav:

5. Navrhovatel je pravnickou osobou zaloZenou podla pravnych predpisov Holandského kralovstva so
sidlom v Amsterdame, zapisanou v prislusnom registri Obchodnej komory Holandska pod reg. €islom
560 07 043.

6. Pravny predchodca Zalobcu, spoloénost Home Credit Slovakia, a.s., uzatvoril dha 12.05.2012 so
Zalovanym uverovu zmluvu €. 4205047564, predmetom ktorej bolo poskytnutie spotrebitelského uveru
vo vyske 156,- euro. Zalovany sa zaviazal riadne a v&as Zalobcovi poskytnuty Gver splatit, a to v
8 pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 24,48 euro. Zalovany sa s Ghradou svojho zavazku
dostal do omeskania. V sulade s Uverovymi zmluvnymi podmienkami pravny predchodca Zalobcu
vyzval Zalovaného listom zo dfia 15.11.2014 k splateniu celého zostatku Gveru, ktory pozostaval z
nezaplatenych splatok po splatnosti, upomienky, zmluvnej pokuty a zo zosplatnenych buducich splatok,
atovlehote 15 dni od odoslania vyzvy. Listom zo diia 15.11.2014 Zalobca zaroveri Zalovanému oznamil
postupenie pohladavky vzniknutej z Gverovej zmluvy, prevzatie pravneho zastupenia a zarovefi ho vyzval
k zaplateniu dlZnej sumy, ktora ku driu vystavenia predstavovala sumu celkom vo vyske 94,69 euro.

7. Sadzba uroku z omeS$kania, ktoru si nasledne zalobca uplatnil v navrhu vo vyske 8,75 % ro¢ne bola
stanovena ako zakladna percentualna urokova sadzba ECB platna k prvému driu omeSkania s plnenim
peniazného dlhu, t.j. ku dfiu 5.04.2013 (patnasty def odo dfia odoslania Vyzvy k splateniu celého uveru)
+ 8 percentualnych bodov. Vycisleny urok z omeSkania vo vySke 11,99 euro bol vypoc¢itany ako urok z
omeskania zo sumy 82,96 euro od 5.04.2013 do 28.11.2014, t.j. do dfia vyhotovenia navrhu na vydanie
platobného rozkazu.

8. Z vypisu Cerpania, splatok a uhrad vyplyva, Ze Zalovany €erpal uver celkom vo vySke 156,- eur, v
obdobi od 12.05.2012, t.j. odo dfa uzavretia uverovej zmluvy do 5.12.2014, t.j. do dia podania navrhu
na vydanie platobného rozkazu, vykonal uhrady v celkovej vySke 146,88 eur. Tieto Uhrady zapodital
veritel na istinu vo vyske 112,44 eur, na, na Urok vo vySke 24,66 eur a na poistenie vo vySke 9,78 eur.
Z uvedeného prehladu dalej vyplyva, Ze veritel pristlpil k zosplatneniu uveru ku driu 18.03.2013.

9. Zmluvu, ktora Zalovany uzatvoril s pravhym predchodcom Zalobcu je potrebné posudzovat ako
zmluvu spotrebitelsku. Je nepochybné, Ze pravny predchodca Zalobcu pri uzatvarani zmluvy vystupoval
ako dodavatel vzhladom na predmet podnikania a Zalovany vystupoval ako spotrebitel, pretoze pri
uzatvarani zmluvy nekonala v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo podnikatelskej Einnosti.

10. Podla § 52 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika (dalej len OZ), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

11. Podla ustanovenia § 1 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych
uveroch a pOzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,Zakon
o spotrebitelskych uveroch®), tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim
spotrebitelského uUveru na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere, podmienky poskytovania
spotrebitelského uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spésob vypoc¢tu celkovych
nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu

spotrebitela.

12. Podla ustanovenia § 1 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych uveroch, spotrebitelskym Gverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom

uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.



13. Podfa ustanovenia § 2 pism. a), b), d) Zadkona o spotrebitelskych uveroch, spotrebitelom je fyzicka
osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania; veritelom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
¢innosti; zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

14. Podla ustanovenia § 9 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

15. Podla § 517 ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

16. Podla § 3 ods. 1 v spojeni vladneho nariadenia &. 87/1995 Z.z. vysSka urokov z omeskania je 0 8
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

17. Podla prislusnych ustanoveni zakona je zmluva o Uvere povazovana za tzv. absolutny obchod. AvSak
bolo preukazané, Ze Zalobca uzavrel so Zalovanym spotrebitelski zmluvu, nakofko Zalovany vystupoval
v pozicii spotrebitefla, t.z. Ze mu bol poskytnuty spotrebitelsky Gver tak, ako to vyplynulo z Gverovej
zmluvy. Preto mal sud za to, Ze je potrebné na vztahy vzniknuté medzi Zalobcom a Zalovanym pouZit
primarne Specialny predpis, a to Zakon o spotrebitelskych uveroch. Ak tento Specialny zakon urditu
otazku neupravuje, nastupuje po filom Uprava spotrebitelského prava v SirSom slova zmysle, a to na
zaklade Obcianskeho zakonnika nielen ako doplnkova pravna Uprava, ale aj ako korektiv pre pripadne
dalSie pouzitie noriem prava obchodného, tzn. Ze Obchodny zakonnik sa mdze uplatnit’ len tam, kde
nenarazi na obmedzenia v OZ a vo vykonavacich predpisoch.

18. Sud uverovu zmluvu €. 4205047564, uzavretu diia 12.05.2012 medzi pravnym predchodcom Zalobcu
a Zalovanym, vyhodnotil ako spotrebitelskd zmluvu podla ust. § 52 ods. 1 OZ, nakolko Zalovany ju
podpisal ako fyzicka osoba nepodnikatel s uvedenim trvalého pobytu, rodného &isla, €isla ob&ianskeho
preukazu, a teda v predmetnom zmluvnom vztahu vystupuje ako spotrebitel podfa ust. § 52 ods.
4 OZ. Podmienky poskytovania sluzieb podla tejto zmluvy su upravené v uverovych podmienkach
spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze Zalobca poskytol
Zalovanému na zaklade Uverovej zmluvy spotrebitel'sky uver vo vySke 156,- euro. Podpisom Gverovej
zmluvy Zalovany prehlasil, Ze sa oboznamil s iverovymi podmienkami pre poskytnutie spotrebitelského
Gveru. Zalovany sa zaviazal splatit Gver v 8 pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 24,48 euro.
Napriek zmluvne dohodnutym podmienkam splacania Uveru, Zzalovany Zalobcovi neuhradzal splatky
riadne a v€as, preto doslo dria 18.03.2013 k zosplatneniu celého dlhu. Zostatok tvori suma 82,96 eur
a pozostava z nezaplatenej Uverovej istiny vo vyske 43,56 eur, Uroku vo vySke 2,14 eur, poplatku za
upomienku vo vySke 5,- eur, poistenia vo vyske 3,26 eur, zmluvnej pokuty vo vyske 17,- euro a upomienky
Il vo vySke 12,- eur.

19. Zalovany sa so splacanim dlhu dostal do omeskania, preto ho sud zaviazal aj na zaplatenie Groku
z omeskania. Sud, nakolko vyhodnotil zmluvu ako spotrebitel'skd, priznal Zalobcovi uroky z omeskania
vo vySke podla prepisov obc&ianskeho prava, a to o 8 percentualnych bodov vy3Sie ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.
Zalobcom uplatnena vyska Urokov z omes$kania neodporovala tymto predpisom, preto ich sid Zalobcovi
priznal tak, ako boli uplatnené.

20. Vychadzajuc z citovanych ustanoveni a vzhladom na zisteny skutkovy stav, rozhodol sud tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

28. Podla § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
29. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



30. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 C.s.p. v spojeni s ustanovenim
§ 262 ods. 1 C.s.p. a zalobcovi, ktory mal v konani plny uspech, priznal narok na nahradu trov konania
potrebnych na ucelné uplathovanie prava v plnom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni od doru€enia na sude,
ktory ho vydal.

Podla § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 C. s. p. odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C. s. p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 C. s. p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 C. s. p. prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



