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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v exekvuénej veci opravneného: Rapid life Zivotna poistovia, a. s., so sidlom
Garbiarska 2, 040 71 Kosice, ICO: 31 690 904 proti povinnému: T. T., W.. XX X XXXX, F. TW. XXX/X,
XXX XX L. F., ob&an SR pre vymozenie pohladavky vo vyske 61,74 eur s prisl. a trov exekucie takto

rozhodol:

I. Exekuéné konanie vedené sudnym exekutorom JUDr. Petrom Molnarom pod sp. zn.: EX 1786/15 sa
zastavuje.

Il. Sudnemu exekutorovi sa nahrada trov exekucie nepriznava.

lll. Povinnému sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Opravneny podal 30.3.2015 na Exekutorsky urad JUDr. Petra Molnara so sidlom v KoSiciach, Kupeckého
29 navrh na vykonanie exekucie proti povinnému pre vymozenie pohladavky vo vySke 61,74 eur s
prislusenstvom priznanej pravoplatnym a vykonatelnym rozhodcovskym rozsudkom ArbitréZzneho sudu
Kosice sp. zn.: 2C/126/2012 z 19.1.2012.

Uznesenim Okresného sudu Kezmarok &. k: 8Er 156/2015-21 z 10.6.2015 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v PreSove €. k.: 16CoE 35/2015-53 z 26.10.2015 bola Ziadost sudneho exekutora
0 udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietnuta a toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost
8.2.2016.

Podla § 44 ods. 4 zakona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni
neskorsich predpisov (dalej len "EP") ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost' zamietla, pravoplatné, sud
exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Na zaklade uvedeného, dospel sud k zaveru, Ze su splnené podmienky v zmysle cit. ustanovenia o
zastaveni konania, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti |. tohto uznesenia.

Podla § 200 ods. 5 EP ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke
plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 1 EP ak ddjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu méze ulozit
nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

O trovach exekuéného konania rozhodol sud v zmysle citovanych ustanoveni, teda podla zodpovednosti
za zavinenie U&astnika, ktorého procesny ukon mal za nasledok zastavenie exekuéného konania.
Po preskumani skutkového stavu, dospel sud k zaveru, ze k zastaveniu exeku¢ného konania doslo
zavinenim samotného opravneného, a to v dbsledku podania nedévodného navrhu na vykonanie
exekucie, preto je povinny nahradit suidnemu exekutorovi trovy exekué¢ného konania.



KedZe sudny exekutor si trovy exeku€ného konania podanim z 25.6.2015 nenarokoval, sud vyslovil, Ze
mu nahradu trov konania nepriznava.

O trovach ucastnikov konania rozhodol sud analogicky podfa Civilného sporového poriadku.

Podla § 256 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP") ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

Pri rozhodovani o trovach konania vychadzal sud z procesnej zodpovednosti U€astnika za zastavenie
konania. Z obsahu spisu je zrejmé, Ze k zastaveniu konania do$lo v dosledku podania nedévodného
navrhu na vykonanie exekucie samotnym opravnenym. Vzhfadom na vyS$3ie uvedené, sud prijal zaver,
Ze samotny opravneny zavinil zastavenie exekucie, a preto je povinny nahradit povinnému trovy
konania.

Povinny si v priebehu exekucie Ziadne trovy neuplatnil, preto mu sud jeho nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.
/§ 44 ods. 4 EP/



