Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 3t/33/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6215010078

Déatum vydania rozhodnutia: 01.07. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Cimerman

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2016:6215010078.2
Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom dna 01. jula 2016 v trestnej veci
proti obz. O. U.S., nar. XX. XX. XXXX v F. Z., trvale bytom T., ul. XX. V. XX, pre pre&in kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. ¢) Tr. zak. a precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom podla
§ 20 Tr. zak. takto

rozhodol:

Podla § 72 ods. 2 Tr. por. z dévodu § 71 ods. 1 pism. a), c) Tr. por. sa obzalovany O. U., nar. XX. XX.
XXXX berie dovazby.

Vazba zadéina diiom 30.06.2016 o 15,00 h a vykona sav UVV a UVTOS Banska Bystrica.

Podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. sa vazba obzalovaného nenahradza dohladom probaéného
a media¢ného uradnika.

odovodnenie:

Na tunajSom sude sa pod sp. zn. 3T/33/2015 vedie trestné konanie proti obzalovanému O. U. pre
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c) Tr. zak. a precin neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1 Tr. zak.
spolupachatel'stvom podla § 20 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze dfia 27. 11. 2012 v ¢ase okolo
12.00 hod. v predajnom priestore obchodu BILLA v meste Leopoldsdorf/Marchfeld v nakupnom centre
v Rakuskej republike sa obzalovany O. U. zmocnil pefiazenky L. S., nar. XX. XX. XXXX, bytom H. G.
Z. XX, P. XXXX F., ktoru mala v kabelke pri sebe spolu s hotovostou 200,- Eur a bankomatovou kartou
typu MAESTRO AMERIKAN EXPRES, ktoru obzalovany O. U. a F. O. spolo€ne neopravnene pouzili
na uhradu nakupu tovaru v Rakuskej republike dfia 27. 11. 2012 na Cerpacej stanici OMV Tankenstelle,
Peter Apfebeck, Breitenleer Strasse West 108,1220 Viederi 0 12.49 hodine a 12.50 hodine, v predajniach
Deichman Gewerbestr. 2e, Gewerbepark 1220 Viederi Stadlau o 13.02 hodine a 13.06 hodine, v predajni
Sportexperts Gewerbeparkstrasse, 1220 Viederi, Stadlau o 13.33 hodine a 13.37 hodine, pricom dria
28. 11. 2012 bolo hliadkou Obvodného oddelenia Policajného zboru Velky Krti§ kontrolované motorové
vozidlo znacky Fiat Marea, evidenéného &isla LV 503 CZ, v ktorom sa nachadzali F. O. a obZalovany
O. U. spolu s tovarom a to oble€¢enim a obuvou zabalenych v originalnom baleni spolu s pokladni¢nymi
dokladmi z horeuvedenych predajni, ¢im poskodenej L. S. spbsobili Skodu vo vyske 2.500,- Eur.

Okresny sud Velky Krti$ vydal diia 11. 02. 2016 Prikaz na zatknutie obZalovaného.
Okresny sud Velky Krti§ vydal diia 11. 02. 2016 Eurdpsky zatykaci rozkaz na obZalovaného.
Prezidium PZ, Urad medzinarodnej policajnej spoluprace, Narodna Ustrediia SIRENE oznéamila stdu

driia 23. 06. 2016, Ze obzalovany bude vydany na uc&ely trestného stihania do SR, pri€om k tomuto
vydaniu dbjde 30. 06. 2016 o 15.00 h na letisku v Mnichove.



Podla § 72 ods. 2 Tr. por. konat' a rozhodovat mozno len o vazbe osoby, proti ktorej bolo vznesené
obvinenie. O vazbe kona a rozhoduje sud a v pripravhom konani na navrh prokuratora sudca pre
pripravné konanie, ktory nie je pri vymedzeni dévodov vazby navrhom prokuratora viazany. Pred
rozhodnutim o vazbe musi byt obvineny vypocuty; o ase a mieste vysluchu sa vhodnym spésobom
upovedomi prokurator, obvineny a jeho obhajca, ak je dosiahnutelny.

Podla § 71 ods. 1 pism. a) Tr. por. obvineny mézZe byt vzaty do vazbe len vtedy, ak doteraz zistené
skuto€nosti nasvedcuju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo zagaté trestné stihanie bol spachany, ma znaky
trestného &inu, su dévody na podozrenie, Ze tento skutok spachal obvineny a z jeho konania alebo
dalSich konkrétnych skuto€nosti vyplyva dévodna obava, Ze ujde alebo sa bude skryvat, aby sa tak
vyhol trestnému stihaniu alebo trestu, najma ak nemozno jeho totoznost ihned zistit, ak nema stale
bydlisko alebo ak mu hrozi vysoky trest (tzv. utekova vazba).

Podla § 71 ods. 1 pism. c) Tr. por. obvineny méze byt vzaty do vazbe len vtedy, ak doteraz zistené
skuto€nosti nasvedc€uju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo zagaté trestné stihanie bol spachany, ma znaky
trestného &inu, su dévody na podozrenie, Ze tento skutok spachal obvineny a z jeho konania alebo
dalSich konkrétnych skuto&nosti vyplyva dévodna obava, Ze bude pokraCovat v trestnej €innosti, dokona
trestny €in, o ktory sa pokusil alebo vykona trestny €in, ktory pripravoval alebo ktorym hrozil.

Podla § 72 ods. 1 pism. a) Tr. por. rozhodnutim o vazbe sa rozumie rozhodnutie o vzati alebo nevzati
obvineného do vazby; za rozhodnutie o nevzati do vazby sa povazuje aj rozhodnutie o ponechani
obvineného na slobode pri nahradeni vazby.

Podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por., ak je dany dévod vazby podla § 71 ods. 1 pism. a) alebo c), méZe sud
av pripravnom konani sudca pre pripravné konanie ponechat obvineného na slobode alebo prepustit ho
na slobodu, ak s ohfadom na osobu obvineného a povahu prejednavaného pripadu mozno ucel vazby
dosiahnut’ dohladom proba&ného a mediaéného Uradnika nad obvinenym alebo odovzdanim dohladu
nad obvinenym do iného &lenského Statu Eurdpskej unie podla osobitného predpisu.

Sud sa pri rozhodovani spravoval citovanymi ustanoveniami Trestného poriadku. Proti obZalovanému
sa vedie trestné konanie pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢) Tr. zak. a pre€in neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla
§ 219 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. Okresny prokurator vo Velkom Krtii podal
na obZalovaného dfa 23. 05. 2014 obZalobu. ObZalovany sa na adrese trvalého bydliska nezdrziaval a
listové zasielky mu nebolo mozné dorugit ani prostrednictvom policie. Sud vyhlasil patranie po pobyte
obZalovaného dfia 02. 09. 2014. Patranie bolo neucinné. Na hlavnom pojednavani dia 23. 03. 2015 sud
podla § 21 ods. 1 Tr. por. vylucil trestnu vec obZalovaného O. U. na samostatné konanie.

Sud obZalovaného vypocul zapisni¢ne dria 01. 07. 2016. ObZalovany zastupeny obhajcom JUDr. Paviom
VrSkom, advokatom vo Velkom KrtiSi na svoju obhajobu uviedol, Ze sa v Nemecku zdrziava od roku
2012. Do Nemecka sa vystahoval s dcérou, ktora bola nemocna a ktora v roku 2013 zomrela. Do tohto
Casu v Nemecku byval s druzkou. V tejto krajine sa aj zamestnal. ObZalovany prehlasil, Ze mal vedomost
o vedenom trestnom konani proti jeho osobe Okresnym sudom Velky Krti§ a predtym organy €innymi
v trestnom konani v jeho pOsobnosti. Nemohol sa dostavit na hlavné pojednavanie preto, lebo bol vo
vykone trestu odniatia slobody, na ktory ho odsudil nemecky justiény organ dria 02. 12. 2014 v AG
Nurnberg sp. zn. 41 Ls 204 Js 17242/14. Bol odsudeny k nepodmieneénému trestu odnatia slobody
v trvani 2 roky 8 mesiacov. Po vykonani asi 2/3 trestu bol nemeckym justi€nym organom vydany na
Slovensko. ObZalovany na svoju obhajobu uviedol, Ze ¢akal na vykonanie trestu v Nemecku a po jeho
vykonani sa chcel sam dostavit pred Okresny sud Velky Krti$ na prejednanie jeho trestnej innosti, ktoru
na Slovensku spachal. ObzZalovany uviedol, Ze v pripade nahradenia vazby inym in&tituitom je ochotny
podrobit’ sa dohfadu probaéného a mediacného Uradnika. Pocas tejto doby bude byvat na adrese: T,
ul. XX. V. & XX, kde byva jeho brat s priatefkou. ObZalovany uviedol, Ze v Nemecku pracoval, av8ak
Ziadny doklad o zamestnani a o uradnom povoleni pracovného pobytu sidu nepredlozil. Na otazku
prokuratorky, ¢i oznamil v roku 2012 Uradom a institiciam ako napr. prisluSny urad prace, socialnych
veci a rodiny, socialna poistoviia, posta, Ze ma v umysle sa dlhodobo vystahovat z Uzemia Slovenska
uviedol, Ze toto neurobil.



Sud obhajobe obZalovaného neuveril. Podla odpisu registra trestov bol obZalovany v doterajSom Zivote
celkom 12-krat sudne trestany, ostatnykrat AG v Nirnbergu. Zo Struktury pachanej trestnej €innosti
sa potvrdzuje, Ze sa dopustal majetkovej trestnej Cinnosti. Aj pred odchodom do Nemecka vykonaval
nepodmienecny trest odfiatia slobody, ulozeny mu za majetkovu trestnu &innost. Rovnakej trestnej
¢innosti sa dopustil aj v prejednavanej trestnej veci. ObZalovany sa priznal k spachaniu trestnej €innosti,
ktoru pachal v spolupachatelstve s F. O., nar. XX. XX. XXXX. ObzZalovany podla charakteru pachane;j
trestnej Cinnosti tuto pachal na uzemi viacerych Statov, bol mobilny a vyuzival pri trestnej innosti svoje
skusenosti a poznatky, ktoré ziskal pobytom v cudzine, kedZze mu v Nemecku Ziju aj rodi€ia. Aj v
prejednavanej trestnej veci sa dopustil protipravneho konania v Rakusku, av3ak trestna &innost vysla
najavo na uzemi Slovenska. ObZalovany neposkytuje Ziadnu zaruku a nim proklamovanu Ziadost o
vykon dohladu probaénym a mediaénym uradnikom treba povaZovat' za nepostacujucu pre nahradenie
vazby. Obzalovany nebyva na adrese trvalého bydliska vo T. uZ po dobu niekolkych rokov. Za tejto
situacie si sud neméze hodnovernym spésobom overit, & méa na uvedenej adrese bydliska zabezpe&enu
potrebu byvania a odkial by mal finanéné prostriedky na obZivu. ObZalovany nie je poberatefom davok
ani inych prispevkov od $tatu a kedZe dlhu dobu sa zdrziaval pobytom v zahraniéi, nevznikol by mu
na takéto prostriedky narok podla pravnych predpisov upravujucich poberanie takychto davok alebo
prispevkov na Slovensku. Obzalovany je v su€asnej dobe samostatny. Ako sam uviedol dieta mu
zomrelo, s druzkou sa roziSiel, teda nema dovod byt stabilizovany k akejkolvek adrese pobytu alebo
k miestu, kde by sa rozhodol z vlastnej vOle zdrZiavat. Tieto okolnosti ovplyvnili rozhodovanie sudu. V
pripade, Zze by sud tvrdeniam obZzalovaného uveril a ponechal by ho na slobode, nie je dana Ziadna
zaruka, Ze by zotrval na uzemi Slovenska, mohol by sa odstahovat do Nemecka na adresu svojich
rodi€ov, ¢im by opat boli spdsobované prietahy v konani ako tomu bolo aj doteraz. Sud u obZalovaného
vzhliadol 2 dévody uvalenia vézby a to tzv. Gtekovej a tzv. preventivnej. Utekovéa vézba spodiva v tom,
Ze by mohol unikat trestnému konaniu tym, Ze by sa nedostavoval k procesnym ukonom bez moznosti
zistenia adresy jeho pobytu v cudzine. Preventivna vézba spociva v tom, Ze sa mu obmedzenim slobody
do €asu rozhodnutia v meritu veci brani v pokracovaniu pachania trestnej innosti. Sud s prihliadnutim
na doteraj$iu kriminalnu minulost obZalovaného nevzhliadol Ziadne garancie a zaruky, ktory by mohli
nahradit’ vazobné stihanie obZalovaného.

Sud na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti dospel k tomu zaveru, Ze u obZalovaného su splnené
vSetky procesno-pravne podmienky pre uvalenie vazobného stihania pre dévody uvedené v § 71 ods.
1 pism. a) a c¢) Tr. por., preto rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia. Zaroven
nenahradil vazbu dohladom probacného a mediaéného uradnika.

Obzalovany bol suidom pouc&eny o prave uplatnenia zasady Speciality podla § 496 Tr. por. ObZalovany
vyhlasil, Ze sa tohto prava nevzdava.

Vazba bude vykonavana v UVV a UVTOS Banské Bystrica a zagina diiom 30. 06. 2016 o 15.00 h, kedy
bol obZalovany prevzaty slovenskym policajnym orgdnom na letisku v Mnichove, teda tymto okamihom
bola jeho osobna sloboda prvykrat obmedzena. Vyplyva to zo spravy Narodnej ustredne SIRENE z 23.
06. 2016 (¢. I. 280).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni od oznamenia na Krajsky sud v Banskej Bystrici
cestou podpisaného sudu.



