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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov, samosudca JUDr. Marian Vorobel, na hlavhom pojednavani konanom dria 1. jula
2016 v PreSove takto

rozhodol:

Obzalovany:

H. P.Z.C.V.F. Y., X.XXXXXXY.V,V.L. X.R. C.. XX, X. H. X. Y.
sa uznava vinnym

z precinu podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona, pretoze:

- dha 8.11.2013 v Case o 11.16 hod. na presne nezistenom mieste obzalovany H. P. uviedol do
omylu Z. J., X.. XX.XXXXXX, V. L. Z. C.. XX, S. J. tak, Ze najprv naviedol doposial' nezisteni osobu
zenského pohlavia, ktoru si predtym objednal na erotické sluzby prostrednictvom novin ,Pardon® a po
stretnuti s fou ju poziadal, aby z telefonneho Cisla XXXX XXX XXX, ktorého majitefom je obzalovany
H. P., reagovala na inzerat internetového portalu www.bazos.sk <http://www.bazos.sk>, kde J. Z. J.
mala zaujem o kupu troch Skypasov na lyziarske stredisko Jasna, Nizke Tatry, nasledne neznama
osoba Zenského pohlavia zavolala na telefonne Cislo XXXX XXX XXX, ktoré patri poSkodenej Z. J.
a predstavila sa ako Z. P., kde poSkodenej uviedla, ze je zamestnancom firmy Ticket Portal a zZe jej
mdbze poskytnut uréité zlavy s tym, ze ma na predaj Skypasy pre tri dospelé osoby a dve deti za
celkovd sumu vo vyske 700,- Eur, poSkodena s tym suhlasila a na zaklade telefonickej dohody previedla
peniaze prostrednictvom svojej kamaratky a to F. C., X.. XX XX.XXXX, V. L. Y. C.. XXX, S.. G. F. cez
jej ucet vedeny v OTP Banke, Cislo u¢tu: XXXXXXXX/XXXX na ucet obzalovaného H. P. vedeny v OTP
Banke, Cislo uctu: XXXXXXXX/XXXX, kde po prevode penazi vSak obzalovany Skypasy poSkodenej Z.
J. neodoslal a peniaze pouzil pre vlastnu potrebu, ¢im takto svojim konanim spdsobil celkovu Skodu vo
vyske 700,- Eur

teda

- na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Zze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu.
Za to mu sud uklada

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného a dalSieho trestu, pretoze poklada
tresty, ktoré boli ulozené obzalovanému trestnym rozkazom Okresného sudu Trencin, sp. zn. 2 T
124/2015 zo dfia 23.9.2015, rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, sp. zn. 1 T 153/2013
zo dna 13.5.2014, v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trencin, sp. zn. 23 To 129/2014 zo dfia
7.9.2015 a rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, sp. zn. 1 T 190/2012 zo dha 16.4.2015,
v spojeni s uznesenim Krajského sudu Tren€in, sp. zn. 2 To 142/2015 zo dfa 26.11.2015 na ochranu
spolo¢nosti a napravu obzalovaného za dostatocné.



odovodnenie:

Dna 15.5.2014 podal prokurator Okresnej prokuratdry v PreSove obzalobu sp. zn. 2 Pv 883/13
na obZalovaného H. P..

Obzaloba kladla obzalovanému za vinu, Ze sa svojim konanim dopustil pre€inu podvodu podla § 221
ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Na hlavhom pojednavani dna 29. januara 2016 sud uznesenim podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku rozhodol,
Ze prijima vyhlasenie obzalovaného podla § 257 ods. 1, pism. a/ Tr. poriadku, Ze je vinny zo spachania
skutku, ktory sa mu kladie za vinu v obzalobe prokuratora OP PreSov, 2Pv 883/13. Z takto uvedeného
dovodu preto sud uznal obZalovaného vinnym tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku,
pretoZe nemal pochybnosti o jeho vine.

Sud teda vykonal dokazovanie precitanim pripojenych listinnych dékazov a spisov v suvislosti s vyrokom
o treste. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol na spdsob spachania ¢€inu a jeho nasledky,
zavinenie, pohnutku, pritazujuce a polah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela.

Podla § 221 ods. 1 Tr. zakona sa pachatel tohto precinu potresta odnatim slobody az na 2 roky.

Sud u obzalovaného zistil polah&ujicu okolnost v zmysle § 36 pism. I/ Tr. zakona, t.j. Ze sa k €inu priznal
a olutoval ho. Obzalovanému podla § 37 pism. m/ Tr. zadkona pritazovalo, ze uz bol za trestné Ciny v
minulosti odsudeny. Pomer pritaZujucich okolnosti k pofahCujucich okolnostiam je teda 1:1.

K osobe obZalovaného sud zistil, Ze tomuto v mieste trvalého bydliska nie je ni¢ negativne vycitané.
Bol 16-krat odsudeny, pricom dva razy sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Obzalovany bol za
posledné obdobie odsudeny takto:

Trestnym rozkazom OS Trencin zo diha 23.9.2015, sp. zn. 2T/124/2015 podla § 221 ods. 1 Tr. zakona k
trestu povinnej prace v trvani 120 hodin. Tento trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dia 20.10.2015.

Rozsudkom OS Nové Mesto nad Vahom zo dna 16.4.2015, sp. zn. 1T/190/2012 podla § 156 ods. 3 Tr.
zakona k suhrnnému nepodmieneénému trestu odnatia slobody vo vymere 36 mesiacov. Tento rozsudok
nadobudol pravoplatnost dria 26.11.2015.

Rozsudkom OS Nové Mesto nad Vahom zo dna 13.5.2014, sp. zn. 1T/153/2013 podla § 207 ods. 3 Tr.
zakona k nepodmiene&nému trestu odfiatia slobody vo vymere 18 mesiacov. Tento rozsudok nadobudol
pravoplatnost dia 13.5.2014.

Obzalovany v su€asnej dobe vykonava vyssie uvedené nepodmienecné tresty odnatia slobody, pricom
predpokladany koniec vykonu tychto trestov je k datumu 6.6.2020.

Podla § 44 Tr. zakona, sud upusti od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 alebo od dalSieho trestu
podla § 43 ak poklada trest uloZeny skor§im rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.

Po vyhodnoteni okolnosti spachaného precinu, hlavne na vysku spdsobenej Skody, s prihliadnutim na
osobu obZalovaného a na skuto€nost, Ze od spachania &inu uplynuli skoro tri roky ma sud zato, Ze
ja na mieste upustit od uloZenia suhrnného trestu podla § 44 Tr. zakona vzhladom na tresty ulozené
trestnym rozkazom OS Trencin, sp. zn. 2T/124/2015 a rozsudkom OS Nové Mesto nad Vahom sp. zn.
1T/153/2013 a od ulozenia dalSieho trestu podla § 43 Tr. zakona vzhladom na trest ulozeny rozsudkom
OS Nové Mesto nad Vahom, sp. zn. 1T/190/2012.

Sud povazuje ulozeny trest povinnej prace a tresty odnatia slobody v celkovej vymere 54 mesiacov,
ktoré boli obZzalovanému uloZené skorsimi rozsudkami za dostatoéné na jeho napravu a na ochranu
spolo¢nosti.



Z takto uvedenych dévodov preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomu rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude PresSov.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ doru€enie rozsudku. Rozsudok méze
odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe. Rozsudok mozno

napadnut odvolanim len v niektorej jeho €asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat. O odvolani rozhodne
Krajsky sud v PreSove.



