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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyfiou JUDr. Alzbetou Markovou v pravnej veci maloletého - T. Q.,
nar. XX. XX. XXXX, bytom J. P., zasttipeného Uradom préace, socialnych veci a rodiny Rimavska Sobota,
dieta rodi¢ov: matky - P. Q., nar. XX. XX. XXXX, bytom M. XXX a otca - O. Q., nar. XX. XX. XXXX, bytom
C., F. XXXX/XX, o navrhu matky na zverenie maloletého do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch
rodiCov takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 2P/224/2015 zo dha 13.
10. 2015 v Casti o Uprave prav a povinnosti k maloletému dietatu tak, ze maloleté dieta T. Q. sa zveruje
do striedavej osobnej starostlivosti rodicov, ktora sa bude vykonavat tak, ze matka je opravnena mat v
starostlivosti dieta prvy tyzden a treti tyzderi v prisluShom mesiaci a otec je opravneny mat v starostlivosti
dieta druhy a Stvrty tyzden v prisluSnom mesiaci.

Matka je opravnena mat v starostlivosti dieta po¢as viano¢nych sviatkov v parnom kalendarnom roku
dfia 24. a 25. 12. a otec je opravneny mat dieta dria 26. 12. prisluSného kalendarneho roka.

Otec je opravneny mat v starostlivosti dieta poCas viano¢nych sviatkov v neparnom kalendarnom roku
dna 24. a 25. 12. a matka je opravnena mat dieta dna 26. 12. prisluSného kalendarneho roka.

Otec je opravneny mat v starostlivosti dieta po¢as velkono¢nych sviatkov vo velkono¢ny pondelok od
09.00 hod. do 19.00 hod.

Rodicia si maloleté dieta vzajomne prevezmu a odovzdaju v mieste svojho bydliska.
Rodicia nie su povinni vzajomne si prispievat na vyzivu dietata.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelka sa podanym navrhom domahala zmeny Upravy prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému
dietatu a to tak, Zze malolety bude zvereny do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch rodi¢ov.

Matka na pojedndvani trvala na podanom navrhu v sulade s jeho pisomnym vyhotovenim. Uviedla,
Ze striedava osobnd starostlivost sa uz realizuje a dieta je spokojné. Navrhla ,aby malolety bol v
jej starostlivosti prvy a treti tyZzdern v prisluSnom mesiaci a u otca bude starostlivosti druhy a Stvrty
tyzden v mesiaci. Po€as viano&nych sviatkov navrhla dieta mat’ v starostlivosti v parnom kalendarnom
roku dia 24. a 25.12. prisludného roka a otec dna 26. 12. prisluSného roka, otec bude mat dieta v
starostlivosti po€as viano€nych sviatkov dfia 24. a 25. 12. neparneho kalendarneho roka a matka dria



26.12. prisludného roka. VyZivovaciu povinnost rodi€ov po€as trvania striedavej osobnej starostlivosti
navrhla neurCovat.
Matka maloletého pracuje ako Si¢ka a jej Cisty mesaény prijem ¢&ini 450 €.

Otec dietata s podanym navrhom suhlasil. Uviedol, Ze s matkou sa uz na takejto forme starostlivosti o
dieta uz dohodli. Dieta je s takouto formou starostlivosti spokojné. Otec dietata pracuje ako robotnik a
jeho &isty mesacny prijem Cini 540 €.

Kolizny opatrovnik doporucil podanému navrhu vyhoviet, nakolko je v zaujme dietata.

Podla §-u 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit' rozhodnutie o
vykone rodi€¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodiCovskych prav alebo povinnosti.

Podla § 24 Zakona o rodine

1) V rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manZzelstvo rodi€ov maloletého dietata, sud upravi vykon ich
rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na €as po rozvode, najma urci, komu maloleté
dieta zveri do osobnej starostlivosti, kto ho bude zastupovat a spravovat jeho majetok. Sucasne uréi,
ako ma rodic¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, prispievat na jeho vyZivu,
alebo schvali dohodu rodi¢ov o vyske vyzivného.

2) Ak su obidvaja rodicia spdsobili dieta vychovavat a ak maju o osobnu starostlivost o dieta obidvaja
rodiCia zaujem, tak sud méze zverit dieta do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch rodicov, ak je to v
zaujme dietata a ak budu takto lepSie zaistené potreby dietata. Ak so striedavou osobnou starostlivostou
suhlasi aspon jeden z rodicov dietata, tak sud musi skumat, ¢i bude striedava osobna starostlivost v
zaujme dietata.

3) Rozhodnutie o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti mozno nahradit dohodou rodiCov.
Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

4) Sud pri rozhodovani o vykone rodiCovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov
reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi¢om a vzdy prihliadne
na zaujem maloletého dietata, najméd na jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho
vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na vychove a starostlivosti o dieta s
druhym rodi¢om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost zo strany
obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie pravidelného, rovnocenného a
rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

5) Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobnej starostlivosti jedného z rodi€ov dba
na pravo toho rodi¢a, ktorému nebude maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, na pravidelné
informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobne;j
starostlivosti, mdze sa prava na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati domahat na sude.

Podla § 62 ods. 6) Zakona o rodine ak je manIe}é dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti
rodi€ov, sud pri uréeni vyzivného prihliadne na dizku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodica
alebo sud méze rozhodnut' aj tak, ze polas trvania striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov vyZivné
neurcuje.

Sud vyhotovil rozsudok podla ustanovenia §-u 157 ods. 3 O.s.p. podfa ktorého, ak je na pojednavani
vyhlaseny rozsudok za pritomnosti v8etkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania,
uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona podra ktorych rozhodol.
O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) Ob¢ianskeho sudneho poriadku v zmysle
ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku ak konanie mohlo
sa zacCat i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko sa ho uc€astnici na pojednavani vyslovne
vzdali.



