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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatelov 1. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. cesta 5, XXX
XX X., 2. 1. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. XXX, XXX XX D., 3. S. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom V. XXX, XXX XX D., 4. S. T., nar. XX. 4. XXXX, bytom C. XXX/XX, D., 5. I. D., nar. XX.XX.XXXX,
bytom K. J. XXX, XXX XX G., 6. I. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. XXX/X, XXX XX X., 7. G. D., nar.
XXXXXXXX, bytom XXX XX G. XXX/XX, 8. P. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. II &. XXX, XXX XX K.,
9. B. J., nar. XX.XX.Z., bytom Uderina XX, XXX XX B., XX. I. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom P. E. XX,
XXX XX X. D., XX. C. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. XXX, XXX XX G., XX. C. P., nar. XX. XX.XXXX,
bytom D. XXX/XX, XXX XX X. D., XX. I. M., nar. XX. XX.XXXX, bytom T. XXX/XX, XXX XX X. D. v3etci
zast. advokatom JUDr. Lubomir Ivan, advokat so sidlom Dukelskych hrdinov 16, 960 01 Zvolen, proti
odporcovi Slovenska republika - Slovensky pozemkovy fond, ICO: 17 335 345, so sidlom Budkova 36,
817 15 Bratislava o urCenie, ze pozemok patri do dedistva, takto

rozhodol:
Sud navrhovatefom v I. - XIIl. rade nahradu trov konania vo€i odporcovi nepriznava.
oddovodnenie:

Pbévodne sa navrhovatelia v I, v Il a v lll. rade svojim navrhom zo dfia 05.03.2012, doru€enym sudu
drfia 05.03.2012 domahali uréenia, Ze do dedi¢stva po nebohom I. D., nar. XX XX.XXXX, zomr. dfa
XX XX XXXX, naposledy bytom XXX, XXX XX G., ob&anovi SR patri pozemok - parcela registra ,C*
parc. €. XXX/X o vymere XX XXX m2, trvalé trdvne porasty, nachadzajuci sa v k. U. G., vytvoreny
Geometrickym planom ¢&. ZV-XX/XXXX, vyhotoveny spolo€nostou N. kancelaria A. - B., spol. s.r.o. so
sidlom L. E. 14, 934 01 Levice, ICO: 36 796 336 diia 07.10.2011, autorizaéne overenym dha 11.10.2011
Ing. Marianom Drugdom, uradne overenym dfia 14.10.2011 Ing. Annou Gallovou, pracovnitkou Spravy
katastra K.. V8etci navrhovatelia su zakonnymi dediémi po nebohom I. D., nar. XX. XX.XXXX zomretom
dria XX XX.XXXX, naposledy bytom XXX, XXX XX G., ob&anovi SR, pri€om navrhovatelka v lll. rade je
jeho pozostalou manzelkou a navrhovatelia v I. a ll. rade su jeho detmi.

Neskdr potom, ako Krajsky sud Banska Bystrica zruSil rozhodnutie Okresného sudu Zvolen doSlo k
rozSireniu U€astnikov konania na strane navrhovatefov o navrhovatefov v IV - XIIl. rade. Sucasne
navrhovatelia Ziadali zmenu petitu a domahali sa uréenia Ze do dedi¢stva po nebohom I. D., nar.
XX XX XXXX, zomrelom dfia XX.XX.XXXX, naposledy bytom XXX, XXX XX G., ob&anovi SR patri
pozemok - parcela registra “C* parc. €. XXX/X o vymere XXXXX m2, trvalé travne porasty, nachadzajici
sa v k. U. G., vytvoreny N. planom ¢&. ZV-XX/XXXX, vyhotoveny spolo¢nostou N. kancelaria A. - B.,
spol. s r. 0., so sidlom L.. E. XX, XXX XX B., W.: XX 796 336 dfia 07.10.2011, autorizaCne overenym
dna 11.10.2011 Ing. Marianom Drugdom, uradne overenym dfa 14.10.2011 Ing. Annou Gallovou,
pracovni¢kou (v tom €ase) D. katastra K.. X. petitu navrhovatelia Ziadali vzhfadom na vysloveny pravny
nazor odvolacieho sudu v tomto konani.



Sud vo veci rozhodol rozsudkom €. k. 17C/5/2012-326 zo diia 26.04.2016, ktorym névrhu v celom
rozsahu vyhovel. Zarover rozhodol, Ze o trovach konania sud rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia
VO veci same;j.

Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 01.06.2016.

Podla § 151 ods. 3 O.s.p., v zlozitych pripadoch, najma z dévodu vacésSieho poctu ucastnikov konania
alebo vacsSieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sud méze rozhodnut, Ze o trovach konania
rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouZije.
Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Nakolko sud rozhodol v rozsudku tak, Ze o nahrade trov konania rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia
vo veci samej, sud podla § 151 ods. 3 O.s.p. po pravoplatnosti rozsudku rozhodoval o nahrade trov
konania.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Nakolko navrhovatelia mali vo veci plny uspech, vzniklo im podla § 142 ods. 1 O.s.p. narok na plnu
nahradu trov konania. Nakolko v8ak navrhovatelia podanim zo dfia 06.06.2016 doru¢enym sudu dha
06.06.2016 oznamili, Ze si nahradu trov konania neuplatfiuju, sud im nahradu trov konania voc&i odporcovi
nepriznal.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.
Odvolaniu méze v plnom rozsahu vyhoviet sudca tunajsieho sudu.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha (pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z
podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané
a datované a treba ho predloZit’ s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné).



