Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 4P/32/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4316203556

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milena Jakubikova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2016:4316203556.4
Rozhodnutie

Okresny sud v Leviciach, sudkynou JUDr. Milenou Jakubikovu, vo veci starostlivosti o mal. E. E., nar.
XX XX.XXXX a mal. X. E., nar. XX.XX.XXXX v konani zasttpeni opatrovnikom Urad prace, socialnych
veci a rodiny Levice, z rodiCov: neb. G. E., zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom O. K., V. ul. XXX/XX,
otec neuvedeny , na navrh0 Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice o ustanovenie poruénika, takto

rozhodol:

Sidustanovuje maloletétmu E. E., nar. XX.XX.XXXX a maloletej X. E., nar. XX.XX.XXXX za
poru¢nika G. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. ¢. XX, ktord bude zabezpelovat vychovu mal. deti,
zastupovat mal. deti a spravovat ich majetok namiesto rodiCov.

Poruénik je povinny predkladat sudu spravu o nakladani s majetkom mal. deti a spravu o maloletych
detoch vzdy k 30.6 a 31.12. kazdého kalendarneho roka.

Tymto dochadza k z m e n e rozsudku Okresného sudu Levice sp. zn. 10P 210/2012-20 zo dfia
25.09.2012.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Urad prace, socialnych veci a rodiny, odbor socialnych veci a rodiny Levice podal navrh na konanie o
ustanovenie poru€nika mal. detom E. a X. E. a zaroven podal navrh na vydanie predbeZného opatrenia
o ustanoveni opatrovnika mal. detom E. v osobe ich starej matky G. G., nakolko matka deti G. E.
zomrela diia XX.XX.XXXX a otec deti nie je uvedeny, s tym, Ze bude mal. detom zabezpecéovat vychovu,
zastupovat mal. deti a spravovat ich majetok v beznych veciach.

Podla § 56 odsek 1 Zakona o rodine ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo nemaju
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu poruénika, ktory bude
zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

Podla § 56 odsek 2 Zakona o rodine poruénik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa
poru€nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

Podla § 56 odsek 3 Zakona o rodine ak sa porucnik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a spésob
starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

Podla § 58 odsek 1 Zakona o rodine v rozhodnuti o ustanoveni poru¢nika sud uvedie konkrétny rozsah
majetku, ktory bude poruénik spravovat, spdsob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je poru€nik povinny



predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy o maloletom dietati. Pri
vykone spravy majetku maloletého dietata poruénikom sa pouzije osobitny predpis.

Podla § 58 odsek 2 Zakona o rodine sprava o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje
najma informacie o vynosoch, investiciach , ako aj ucel a vysku vydavkov a prijmov suvisiacich s tymto
majetkom. Sprava o maloletom dietati obsahuje informacie o jeho zdravotnom stave, jeho vzdelavani
a o osobitnych potrebach.

Podla § 58 odsek 3 Zakona o rodine porucnik je povinny vykonavat' svoju funkciu riadne a v najlepSom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa
kaZdej podstatnej veci maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

Podla § 58 odsek 4 Zakona o rodine sud sustavne sleduje spésob vykonu funkcie poruénika a najmene;j
dvakrat do roka v sucinnosti s obcou a orgdnom socidlnopravnej ochrany vykon funkcie poruénika
hodnoti.

Podla § 58 odsek 5 Zakona o rodine za poruSenie povinnosti pri spravovani majetku maloletého dietata
zodpoveda poruénik podla vSeobecnych predpisov o nahrade Skody.

Podla § 58 odsek 7 Zakona o rodine medzi poru¢nikom a maloletym dietatom nevzniké vyZivovacia
povinnost.

Podla § 146 odsek 1 pismeno a/ O.s.p. Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla
jeho vysledku, ak konanie mohlo za&at i bez navrhu.

Podla § 157 odsek 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov
alebo ich zastupcov , ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Sud postupoval v zmysle vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni a po vykonanom dokazovani
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho

doruéenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre, v troch pisomnych vyhotoveniach.
Odvolanie musi obsahovat oznacenie sudu ktorému je uréené, kto ho robi, oznacenie mena,
zamestnania a bydliska

ucastnikov, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu opovazuje za nespravny, €oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.
Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze :

- v konani doSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci

- sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci , pretoZe nevykonal

navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

- sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym

skutkovym zisteniam

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dal8ie skutocnosti,

alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a)

- rozhodnutie sudu prvého stupiia vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Pravo podat’ odvolanie nemaju ti u€astnici konania, ktori sa svojho prava vyslovne vzdali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,



opravneny mdze podat navrh na vykon rozhodnutia alebo na vykonanie exekucie podla osobitného
predpisu.



