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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia samosudkynou Mgr. Dankou Majdakovou v pravnej veci starostlivosti sudu
o mal. K. K., nar. XX.X.XXXX, bytom Z. XXX, ob&an SR, zastupeny Uradom préace, socialnych s veci
a rodiny v Starej Lubovni, ktory je zvereny do pestunskej starostlivosti H. Y., nar. X.X.XXXX, bytom Z.
XXX, obcianka SR, dieta rodiCov otec: neuvedeny, matka: V. K., nar. XX.X.XXXX, bytom Y. XX, P,, t.C.
na neznamom mieste, zastupenda opatrovni¢kou pre toto konanie H. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. -
R., ul. O. X, v konani o ustanovenie porucnika takto

rozhodol:

.Sud ustanovuje mal K. K, nar. XX.X.XXXX poru¢nika ato H. Y., nar. X.X.XXXX, bytom Z.
XXX, ktora bude maloleté dieta zastupovat a spravovat' jeho majetok.

II. Sud u k| ad a porucnikovi povinnost predkladat’ spravy sudu o nakladani s majetkom maloletej a
spravy o maloletej dvakrat rocne, vzdy do 30.06.a 31.12., toho ktorého roka.

l1l. Ziaden z udastnikov nemé pravo na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1.Na podnet Uradu préce, socialnych veci a rodiny v PreSove sud uznesenim &.k. 2P/34/2016-75 zo
dfia 18.4.2016 zacal konanie z Uradnej povinnosti o ustanovenie poru¢nika mal. K. K..

2.Uznesen|'m’c":.k. 2P/34/2016-76 zo dna 18.4.20163 sud ustanovil maloletému dietatu kolizneho
opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni.

3.Uznesenim ¢&.k. 2P/34/2016-77 zo dia 18.4.20163 sud ustanovil matke dietata V. K. v zmysle § 29
ods. 2 O.s.p. opatrovnika pre toto konanie v osobe jej matky H. K..

4.Sud poudil u€astnikov o ich procesnych pravach a povinnostiach a vo veci nariadil pojednavanie. Na
pojednavanie sa nedostavil sidom ustanoveny kolizny opatrovnik mal. dietata a opatrovni¢ka matky
mal. dietata u ktorych doruéenie predvolania mal sud riadne .a v€as vykazané, svoju neucast’ nijakym
spbsobom neospravedinili, preto sud podla § 101 ods. 2 O.s.p. pojednaval v ich nepritomnosti.

5.80d vykonal dokazovanie vysluchom H. Y., navrhovanej porucnicky, oboznamil sa s obsahom
predmetného spisu ako aj pripojenych spisov tykajucich sa mal. K. K. na zaklade ¢oho ustalil tento
skutkovy stav:. Dfia XX.X.XXXX sa narodila mal. K. K., ktory je zapisany v knihe narodeni matriéného
uradu PreSov vo zvazku 204, ro€nik 2013, na strane 263 pod poradovym ¢&islom 1926. Otec dietata v
rodnom liste zapisany nie je. Matka dietata, V. K., dfa 1.10.2013 udelila pisomny suhlas na osvojenie
dietata bez vztahu k urcitym osvojitelom (¢l. 64 spisu). Rozsudkom Okresného sudu v PreSove sp.
zn. 30P/18/2014 zo diia 30.4.2014 bol mal. K. K. zvereny do pestunskej starostlivosti H. Y.. Mal. K. K.



je od decembra 2013 v osobne;j starostlivosti pestunky H. Y.. Matka V. K. o mal. K. od jeho narodenia
neprejavila Ziaden zaujem. Rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 2P/13/2015-61 zo dha 21.3.2016, ktory
nadobudol pravoplatnost diha 28.4.2016 bola V. K. pozbavena vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
vo vztahu k mal. K. K., nar. XX.X.XXXX. Na pojednavani navrhovana poruénicka - pestinka mal. K., H.
Y. vyjadrila suhlas s ustanovenim do funkcie poruénika mal. K. K.. Pod sp. zn. 2P/33/2016 je vedené
tunaj$im sudom konanie o navrhu na vyslovenie, Ze mal. K. K. je osvojitefny, vo veci doposial nie je
rozhodnuté.

6.Na zaklade takto ustdleného skutkového stavu sud pravne uzatvara: Podla § 56 ods. 1 zakona
€. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®), ak obaja rodi€ia maloletého dietata zomreli,
boli pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodiCovskych prav
a povinnosti alebo nemaju spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému
dietatu poruc¢nika, ktory bude zabezpec€ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.
Podla § 56 ods. 2 Zakona o rodine, poruénik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa
poru€nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

Podla § 56 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa poruénik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a spésob
starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

Podla § 57 ods. 1 Zakona o rodine, ak su rodi¢ia maloletého dietata nazive a ak to nie je v rozpore
so zaujmom maloletého dietata, sud ustanovi za poruénika predovSetkym toho, koho navrhli rodicia,
ktorych vykon rodi€ovskych prav a povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi za
poruénika niekoho z pribuznych alebo blizkych os6b maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo inu
fyzicku osobu.

Podla § 58 ods. 1 Zakona o rodine v rozhodnuti o ustanoveni poruénika sud uvedie konkrétny rozsah
majetku, ktory bude poruénik spravovat, spdsob nakladania s nim a lehoty,

v ktorych je poruénik povinny predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata
a spravy o maloletom dietati. Pri vykone spravy majetku maloletého dietata poruénikom sa pouzije
osobitny predpis.

Podla § 58 ods. 2 Zakona o rodine sprava o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje
najma informacie o vynosoch, investiciach, ako aj ucel a vySku vydavkov a prijmov suvisiacich s
tymto majetkom. Sprava o maloletom dietati obsahuje najma informacie o jeho zdravotnom stave, jeho
vzdelavani a o osobitnych potrebach. .

Podla § 58 ods. 3 Zakona o rodine poru¢nik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepSom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa
kaZdej podstatnej veci maloletého dietata vyZaduje schvalenie sudu. Podla § 58 ods. 4 Zakona o rodine
sud sustavne sleduje spdsob vykonu funkcie poruénika a najmenej dvakrat do roka v sucinnosti s obcou
a organom socialnopravnej ochrany vykon funkcie poru¢nika hodnoti.

Podla § 58 ods. 5 Zakona o rodine za porusenie povinnosti pri spravovani majetku maloletého dietata
zodpoveda poruénik podla vSeobecnych predpisov o nahrade Skody.

Podla § 58 ods. 6 Zakona o rodine po zaniku poruénictva je poruénik povinny predlozit sudu zaverecny
ucet zo spravy majetku maloletého dietata najneskdr do dvoch mesiacov po zaniku svojho poruénictva.
Podla § 58 ods. 7 Zakona o rodine medzi poruénikom a maloletym dietatom nevznika vyZivovacia
povinnost.

7.5ud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze je nevyhnutné navrhu vyhoviet, kedZe maloleté
dieta nema zakonného zastupcu, jeho matka bola pozbavena vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti,
otec nie je uréeny. Na zaklade uvedeného sud ustanovil mal. K. K., nar. XX. X XXXX poru¢nika v
osobe pestunky H. Y., ktora s ustanovenim do tejto funkcie vyslovne suhlasila. H. Y. bude mal. dieta
zastupovat a spravovat’ jej majetok. Sud je toho nazoru, Ze H. Y. bude vykonavat funkciu poruénika
v zaujme maloletého dietata.

8.0 trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146, ods. 1, pism. a / O.s.p., podla ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, pretoZe sa jedna o veci starostlivosti sudu o maloleté
deti, ktoré mozno v zmysle § 81, ods. 1 O.s.p. zacat' i bez navrhu.



