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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Nitre, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Sone Zmekovej a sudkyr JUDr.
Sidoénie Sladeckovej a JUDr. Eriky Madaraszovej v pravnej veci zalobcu: Socialna poistovna Bratislava,
Ul. 29. augusta €. 8 a 10, Bratislava, poboc¢ka K. Mikszatha 6, Rimavska Sobota, proti zalovanému: N..
X. B., bytom B., X. 3, o ndhradu Skody v sume 2.074,49 eura, o odvolani Zalovaného proti rozsudku
Okresného sudu Nitra €. k. 19C/95/2012-87 zo dna 30.04.2014, takto

rozhodol:

Odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupfia potvrdzuje.

Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
odovodnenie:

Sud prvého stupria napadnutym rozsudkom ulozil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu
2.074,49 eura do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Zalobcovi nahradu trov konania nepriznal s
odkazom na ustanovenie § 142 ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,,OSP“) z dévodu, Ze
mu v konani Ziadne trovy nevznikli. Rozhodnutie vo veci samej sud odévodnil podla § 238 ods. 1 zdkona
€. 461/2003 Z. z. o sociadlnom poisteni (dalej len ,zakon o socidlnom poisteni®), podla ktorého Socialna
poistoviia ma pravo voci tretim osobam na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich
zavineného protipravneho konania; vysku Skody preukazuje Socialna poistovia potvrdenim prislusnej
organizacnej zlozky Socialnej poistovne o vyske vyplatenych davok. V oddvodneni rozsudku sud
uviedol, Ze Zalobca sa Zalobou zo dfia 30.09.2011 domahal zaplatenia sumy 2074,49 eura titulom
nahrady Skody, pretoZe Zalovany bol pravoplatne odsudeny pre trestny €in ubliZzenia na zdravi, ktorého
sa dopustil drfia 10.11.2003 pri autonehode, pri€om jeho spolujazdec O. R. utrpel zranenia, ktorym na
mieste podlahol. Socialna poistoviia priznala vdove po zosnulom vdovsky déchodok, ktory jej vyplatila za
obdobie od 22.11.2008 do 21.11.2009 vo vyske 1.359,53 eura a za obdobie od 22.11.2009 do 21.11.2010
vo vyske 1406,65 eura. Zalobca Zalovaného pisomne vyzval na zaplatenie uvedenych sum, ktoré
predstavuju 75 % vyplatenych davok, lebo takato miera zavinenia Zalovaného bola ustalena rozsudkom
Okresného sudu Nitra sp. zn. 25C/228/2006, ktory bol potvrdeny rozsudkom Krajského sudu v Nitre
sp. zn. 6Co/168/2007, uréena na 75 %. Zalovany ani napriek vyzvam pohladavku Zalobcu neuhradil.
Sud vydal dnia 22.11.2011 platobny rozkaz, proti ktorému podal Zalovany v zakonnej lehote odpor, a
na nasledne nariadenom pojednavani zalovany pohladavku Zalobcu neuznal za opodstatnenud. Sud po
vykonanom dokazovani kon&tatoval, Ze rozsudkom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 2T/79/04 zo diia
03.05.2005 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica €. k. 3To/275/05 bol pravoplatne
odsudeny pre trestny €in ubliZzenia na zdravi podfa § 224 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil
dna 10.11.2003 asi o 13.45 hod, kedy riadil nezaevidované motorové vozidlo v smere z Kokavy nad
Rimavicou na Lom nad Rimavicou, kde v obci Utekac v blizkosti rodinného domu €. XX v désledku
nespravnej techniky jazdy v lavotoCivej zékrute na zfadovatelom useku cesty nezvladol riadenie a presiel



do protismeru, ziSiel s vozidlom mimo vozovky a pravou stranou vozidla narazil do beténového stipa
elektrického vedenia a jeho spolujazdec O. R. utrpel smrtelné zranenia.

Sud zistil, Ze obdobnej nahrady za vyplatené davky vdovského déchodku vdove P. R. za obdobie od
22.11.2007 do 21.11.2008 v rozsahu 75% vo vyske 930,89 eura sa Zalobca domahal v inom konani
Okresného sudu Nitra, ktory rozsudkom sp. zn. 9C/138/2010 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v Nitre €. k. 6C0/2/2011-72 zo dha 21.06.2011 Zalovaného na zaplatenie Zalovanej sumy zaviazal.
Obdobne bol zaviazany aj v konani vedenom pod sp. zn. 25C/228/2006 na zaplatenie sumy vo vySke
43,138,50 Sk, ktora predstavovala vdovsky déchodok za obdobie od 10.11.2003 do 21.11.2005. Sud
ustalil, Ze je dana aj Ciastona zodpovednost' tretej osoby - spravcu ciest, pri¢om miera zodpovednosti
Zalovaného bola uréena na 75 %. Krajsky sud v Banskej Bystrici v konani vedenom pod sp. zn.
12C0/305/2009 potvrdil rozsudok Okresného siudu Rimavska Sobota €. k. 8C/137/2008-32 zo dna
29.04.2009, v ktorom sa Zalovany domahal ur€enia, Ze mu povinnost nahrady Skody skon¢ila. Sud
na zaklade vysledkov dokazovania povazoval Zalobu za dévodne podanu, pretoZe uplatneny narok sa
opiera o vySsie citovaného ustanovenie zakona o socialnom poisteni, podla ktorého Zalobca ma pravo
na nahradu vyplatenych davok poskytnutych z nemocenského poistenia a déchodkového zabezpecéenia
v dbsledku protipravneho konania v rozsahu miery zavinenia. Je nepochybné, Ze Zalovany sa dopustil
protipravneho konania, za ktoré bol v tresthom konani pravoplatne odsudeny, a kedZe v désledku
jeho protipravneho konania zomrel &lovek a pozostalej vdove Zalobca vyplatil z toho dévodu vdovsky
dochodok, potom mal pravo v ustalenej miera zavinenia Zalobcu pravo na nahradu tychto davok.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote odvolanie Zalovany, ktory ako dévod uviedol
nedostato&nu pravnu erudovanost’ a nespravne vysvetlenie, ¢o je Skoda Socialnej poistovne. Podla
neho to nie je vyplacanie vdovského déchodku. Ide o nepochopenie skutognosti, ze § 238 ma byt
aplikovany len v suvise s § 236 zakona o socialnom poisteni. Navrhol pripustit dovolanie v pripade jeho
neuspechu, bez Specifikacie, na aku pravnu otazku by malo byt dovolanie pripustné.

Zalobca v pisomnom vyjadreni k odvolaniu navrhol napadnuty rozsudok ako vecne spravny potvrdit.
Uviedol, Ze svoj narok si uplatnil v sulade s ustanovenim § 238 zakona o socialnom poisteni, pretoze
podla § 13 ods. 2 tohto zakona je vdovsky déchodok davkou poskytovanou z déchodkového poistenia,
a to zo starobného poistenia. Tomuto jeho pravu zodpoveda povinnost vzniknutd Skodu vymahat
podla § 238 ods. 6 zakona o socialnom poisteni, ak tretia osoba nahradu Skody neuhradi dobrovolne.
Zalovanému boli aj v predchadzajucich konaniach opakovane vysvetlené rozdiely medzi uplatnenim §
236 a § 238 zakona o socialnom poisteni. Zodpovednost podfa § 236 zakona o socidlnom poisteni totiz
upravuje pripad zodpovednosti poberatefa davky, ktory je povinny vratit davku alebo jej ¢ast’ odo dia,
od ktorého mu nepatrila alebo nepatrila v poskytovanej sume.

Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud (§ 10 ods. 1 OSP) viazany rozsahom a dévodmi odvolania (§ 212
ods. 1 OSP) a viazany skutkovym stavom zistenym sudom prvého stupha (§ 213 ods. 1 OSP)
prejednal vec bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2 OSP) s verejnym vyhlasenim rozsudku pri
splneni si povinnosti upravenej v ustanoveni § 156 ods. 3 OSP. Po prejednani veci dospel k zaveru, Ze
rozhodnutie sudu prvého stupiia je vo vyroku vecne spravne a odvolanie nie je dovodné. Preto v zmysle
§ 219 ods. 1 OSP napadnuty rozsudok potvrdil a zaroven aplikoval ustanovenie § 219 ods. 2 OSP,
podla ktorého ak sa odvolaci sud v celom rozsahu stotoZriuje s odévodnenim napadnutého rozhodnutia,
moze sa v odévodneni obmedzit len na skonstatovanie spravnosti ddvodov napadnutého rozhodnutia,
pripadne doplnit na zdéraznenie spravnosti napadnutého rozhodnutia dalSie dévody. KedZe odvolaci
sud dospel k tomu, Ze napadnuty rozsudok sudu prvého stupfia vo veci samej je spravny a dostato¢ne
odbvodneny, nepovazuje vo svojom rozhodnuti za nutné v sulade s ustanovenim § 219 ods. 2 OSP
opakovat tie isté podstatné dévody, ktoré su obsiahnuté v prvostupfiovom rozhodnuti, vratane citacie
ustanoveni pravnych predpisov vztahujicich sa na tento pripad.

Na dévazok odvolaci sud dodava, Ze sud prvého stupria rozhodol na podklade vykonanych dékazov a
Vo veci prijal spravny pravny zaver. Odvolaci sud je v odvolacom konani, ktoré méa charakter sporového
konania, viazany rozsahom a dévodmi odvolania, preto odvolanie prejednal v nadvaznosti na to, ¢o
Zalovany v podanom odvolani namietal. Zalovany nesuhlasil s rozsudkom ako takym, a teda je zrejmé,
Ze jeho ciefom bolo napadnuty rozsudok zmenit a Zalobu zamietnut, priom namietal nespravnu
aplikaciu pravneho predpisu, o ktory sud prvého stupiia oprel svoje rozhodnutie. Ustanovenie § 238
ods. 1 zakona o socialnom poisteni zaklada regresny narok socialnej poistovni voci tretim osobam,



ak su splnené zakonné predpoklady v fiom uvedené. Poskytovanim davok z nemocenského poistenia
alebo déchodkového zabezpedenia, na zaklade ktorych vznikol opravnenym osobam narok v dosledku
zavineného protipravneho konania tretich oséb, vznika socialnej poistovni nepochybne majetkova ujma.
V sudnom konani pri uplatneni naroku poistovne sud musi skumat’ splnenie obdobnych podmienok ako
v pripadoch nahrady Skody (vznik Skody, konanie tretej osoby, pri€¢inna suvislost medzi konanim tretej
osoby a vznikom Skody a zavinenie), no aj napriek tomu s ohfadom na Upravu v ustanoveniach zakona
o socialnom poisteni a s ohfadom na celkovu koncepciu tohto pravneho predpisu nejde o klasické pravo
poskodeného na nahradu Skody, ako ho ma na mysli Ob¢&iansky zakonnik v ustanoveni § 420 a nasl.
Tento regresny narok je svojim charakterom samostatnym narokom na ndhradu Skody majuceho povahu
Specialneho ustanovenia vo vztahu k ustanoveniam Obc&ianskeho zakonnika o ndhrade $kody.

Odvolaci sud viazany zistenym skutkovym stavom v prvostuprfiovom konani vychadzal z toho, Ze
Zalovany sp6sobil opisanu dopravnu nehodu, pri ktorej zahynul jeho spolujazdec O. v désledku €oho
Zalobca podla zakona o socialnom poisteni vyplatil v danom obdobi manzZelke nebohého vdovsky
déchodok ako davku z ddchodkového poistenia. V zmysle § 238 ods. 1,2,6 zadkona o socialnom
poisteni Zalobca musel regresom uplatnit’ voci Zalovanému pravnym titulom nahrady Skody na podklade
ustanoveni Obcianskeho zakonnika (§ 420 a nasl.), a to s prihliadnutim na ustalenu mieru zavinenia
Zalovaného v rozsahu 75 %. Zavinené protipravne konanie Zzalovaného porusenim prislusnych pravnych
predpisov 0 premavke na pozemnych komunikaciach bolo preukazané rozsudkom sudu, ktorym bol
odsudeny pre trestny &in ublizenia na zdravi tak, ako je to opisané vy3Sie. V predmetnej veci
prvostupriovy sud vykonal dostatoéné dokazovanie, spravne zistil skutkovy stav a vec spravne posudil
po pravnej stranke, preto odvolaci sud napadnuty rozsudok podla § 219 ods. 1 OSP potvrdil.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods. 1 a § 142 ods. 1 OSP tak, Ze
uspednému Zalobcovi ich nahradu nepriznal z dévodu, Ze si ich v tomto Stadiu konania podla § 151 ods.
1 OSP neuplatnil a v podstate mu ani Ziadne trovy nevznikli.

Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



