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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucii opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48,
811 07 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastipeného: JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom
Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast’ Staré Mesto, ICO: 37 927 795, proti povinnému: M. U., nar.
XX XX XXXX, trvaly pobyt D. XXX/XX, XXX XX U., o vymoZzenie 2 632,61 eur s prisluSenstvom, vedenej
sudnym exekutorom: Mgr. Ing. Juraj Korim, so sidlom exekutorského uradu Duklianskych hrdinov 2473,
093 01 Vranov n/Toplou, ICO: 42 344 387, pod sp. zn. XXXEX XXXX/XX, o navrhu povinného na
zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekuciezamieta.

Il. Sud narok na nahradu trov konania v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie ziadnemu z
UCastnikovnepriznava.

odovodnenie:

X. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dia XX.XX.XXXX domahal od
povinného vymoZzenia pohladavky vo vyske X XXX, XX eur s prisluSenstvom na podklade exekuéného
titulu - X/ rozsudku Okresného sudu Kezmarok zo drfia XX.XX.XXXX, sp. zn. XCsp/XX/XXXX,
ktory nadobudol vykonatefnost’ difia XX.XX.XXXX, X/ uznesenia Okresného sudu Kezmarok zo dha
XXXXXXXX, sp. zn. XCsp/XX/XXXX, ktoré nadobudlo vykonatefnost’ diia XX XX. XXXX.

X. Exekuény sud na zaklade poverenia na vykonanie exekucie €. XXXXXXXXXX zo dfia XX.XX.XXXX,
ECLI: ECLI:SK:OSBB:XXXX: XXXXXXXXXX.X, poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora Mgr.
Ing. Juraj Korim, so sidlom exekutorského uradu Duklianskych hrdinov XXXX, XXX XX Vranov n/Toplou,
ktory ju vedie pod sp. zn. XXXEX XXXX/XX.

3. Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému doru€ené dna 03.06.2022. Navrh povinného na
zastavenie exekucie bol poverenému sudnemu exekutorovi doru€eny diia 09.06.2022, t. j. v zakonom
stanovenej 15-dfiovej lehote, ktora priznava tomuto podaniu vo vztahu k vykonu exekucie v zmysle
ustanovenia § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku odkladny u&inok. Opravneny sa k podaniu povinného
vyjadril podanim zo dfia 17.06.2022.

4. Povinny sa v predkladanom navrhu na zastavenie exekucie domaha jej zastavenia z dévodu, Ze v
exekuény titul bol vydany v konani, v ktorom nebolo moZné namietat, resp. preskimavat existenciu
neprijatelnej zmluvnej podmienky, avSak z obsahového hladiska sa jeho podanie dotyka namietky vo
vztahu k aktivnej vecnej legitimacie opravneného v zakladnom sudnom konani, nakolko sa povinny
domnieva, Ze opravneny nadobudol vymahanu pohladavku postupenim bez toho, aby boli na to spinené
podmienky vymedzené v ustanoveni § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z. z. o bankach. V tejto suvislosti
povinny uviedol, Ze opravneny nesplnil podmienky vymedzené v danom ustanoveni, v dosledku ¢oho
nedisponuje opravnenim vymahat dlh z Uverovej zmluvy uzatvorenej so spolo¢nostou Consumer



Finance Holding, a.s., a to aj napriek tomu, Ze sud v zadkladnom konani pripustil zmenu ucastnika konania
na strane Zalobcu.

5. Opravneny k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze so zastavenim exekucie nesuhlasi,
nakol'ko povinny vo svojom podani neuvadza Ziadne skutonosti, ktoré by nastali po vzniku exekuéného
titulu a ktoré by branili jeho vymahatelnosti. Vzhfadom na uvedené, so zastavenim exekucie nesuhlasi.

6. Povereny sudny exekutor sa k navrhu osoby povinnej na zastavenie exekucie priamo nevyjadril.

7. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1996 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej v texte len
ako ,,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v ¢asti, ak:

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dbvod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho rozhodnutie
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti exeku¢ného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 3 Exeku¢ného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat' len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

10. Podla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

12. Exekuény sud po preskimani navrhu povinného na zastavenie exekucie, vyjadrenia opravneného
a jednotlivych skutkovych okolnosti uvadza, Ze tu nie je dany dévod pre zastavenie exekucie sudom.
Uvodom je potrebné uviest, Ze povinny sice namieta existenciu neprijatelnych zmluvnych podmienok,
avSak vo svojej podstate je jeho namietka nasmerovana voci aktivnej vecnej legitimacie opravneného
vymahat dlh, ktory mal vzniknuat’ na zaklade uverovej zmluvy uzatvorenej so spolo€nostou Consumer
Finance Holding, a.s.. V tejto suvislosti sud uvadza, Ze exekuény sud vo vykonavacom konani nie
je opravneny preskumavat priebeh zakladného sudneho konania, resp. vecnu spravnost exekuéného
titulu. V zasade to znamena, Ze ak sa povinny domnieva, Ze opravneny v postaveni pravneho nastupcu
nadobudol danu pohladavku v rozpore s ustanovenim § 92 ods. 8 zakona ¢&. 483/2001 Z. z., ktoré
upravuje podmienky pre platné postupenie pohladavky patriacej banke, tak plati, Ze tieto namietky
mal uplatnit’ priamo v zdkladnom sudnom konani. V désledku toho nemozno prijat’ zaver, na zaklade
ktorého by exekuc€ny sud vo vykonavacom konani preskumaval tie okolnosti, ktoré povinny mohol priamo
namietat v konani, ktoré mu predchadzalo. NavySe je potrebné zddraznit, ze exekuény sud nema na to
Ustavou SR ur&ené, resp. priznané postavenie, ktoré by zakladalo opravnenie preskimavat spravnost
priebehu zakladného sudneho konania, kedZe exeku¢né konanie nie je akymsi odvolacim konanim
vo vztahu k zakladnému konaniu. Okrajovo sud uvadza, Ze rovnako je vylu¢ena jeho kompetencia v
pripade preskimania existencie neprijatelnych zmluvnych podmienok, ktoré v zakladnom konani nebolo



mozné namietat, resp. preskimavat, ked uvedené exekucéné konanie je primarne vedené na podklade
rozsudku Okresného sudu Kezmarok zo dria 25.02.2021, sp. zn. 8Csp/51/2020, ktory v8ak bol vydany
sudcom. V pripade existencie neprijatelnych zmluvnych podmienok, je prieskumna &innost exekuéného
sudu limitovana, a teda obmedzena len na tie konania, resp. exekuéné tituly (platobné rozkazy), ktoré
boli vydané vy$sim sudnym Gradnikom (vid. nalez US SR 1/2022 z 15.06.2022).

13. Vzhfadom na vy3Sie uvedené, najma s ohladom na skuto€nost, Ze povinny v konani o navrhu na
zastavenie exekucie nepreukazal Ziadne okolnosti, na podklade ktorych by bolo mozné exekuciu &o i
len z Casti zastavit, ked nim uplatnena namietka vo vztahu k aktivnej vecnej legitimacie opravneného
v postaveni Zalobcu mala byt vznesena v zakladnom sudnom konani, dospel preto sud k zaveru o
neddvodnosti podania povinného, a preto navrh povinného na zastavenie exekucie v plnom rozsahu v
zmysle ustanovenia § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamietol. (vyrok |. tohto rozhodnutia)

14. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

15. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

16. Podla § 199d ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

17. Nakofko Ziaden z uc€astnikov konania si trovy v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie
neuplatnil, sud Ziadnemu z ucastnikov trovy nepriznal. (vyrok Il. tohto rozhodnutia)

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekuéného poriadku.



