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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: I., bytom u matky,
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socidlnych veci a rodiny v Bratislave, so sidlom
Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodi€ov: matka - A. a otec - S., o navrhu navrhovatelky B.a na nariadenie
predbezného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Navrhovatelka, ktora je starou matkou maloletej zo strany otca, navrhom podanym na Okresny sud
Bratislava IV dfia 27.06.2016 ziadala o nariadenie predbezného opatrenia, na zaklade ktorého bude
maloleta na &as do rozvodu manzelstva rodi¢ov zverena do jej nahradnej osobnej starostlivosti s tym,
Ze rodi¢ia budu opravneni stretavat’ sa s maloletou len za jej pritomnosti po predchadzajucej dohode.

Svoj navrh odévodnila tym, Ze z manZelstva jej syna S. a A. pochadza maloleta I.. Maloleta sa toho Easu
nachadza v starostlivosti matky bez pravnej Upravy a otec ma s maloletou styk upraveny predbeznym
opatrenim, a to vo Stvrtok v parnom kalendarnom tyzdni od 16,00 hod. do 18,00 hod. a v sobotu a v
nedelu v neparnom kalendarnom tyZdni od 14,00 hod. do 18,00 hod. za pritomnosti matky malolete;.
Uviedla, Ze maloleta byva v spolo&nej domacnosti s matkou a so starym otcom maloletej z matkinej
strany, ktory s fiou ma neobmedzeny kazdodenny kontakt. Matka bez jeho aktivnej pomoci nezvlada
starostlivost o maloletl a stary otec tak permanentne supluje rodi€ovsku starostlivost’ oboch rodi¢ov.
Maloleta nenavstevuje Ziadne predSkolské zariadenie, nema kontakt so svojimi rovesnikmi a ani so
svojimi pribuznymi z otcovej strany. Vac&sinu €asu travi doma so svojim starym otcom, ktory je na
dochodku, hovorilen po rusky a existuje dévodné podozrenie, Ze sa na Uzemi SR zdrZiava neopravnene.
Podla jej nazoru sa o maloletu nevie riadne postarat, maloletda nema prilezitost rozvijat' svoje detské
zru€nosti a ani slovnu zasobu v slovenskom jazyku. Odo dia 01.05.2016, kedy sa matka zamestnala,
nezabezpeduje fakticku starostlivost o maloleti podas dha a stara sa o fu jej stary otec v désledku
¢oho si maloleta buduje puto len s nim, namiesto toho, aby si ho budovala so svojim otcom a ostatnymi
pribuznymi. Uviedla, Ze od zac&iatku decembra 2015 platila medzi rodi€mi maloletej rodi¢ovska dohoda
o striedavej osobnej starostlivosti o maloletud, na plneni ktorej sa podielala aj ona a s maloletou travila
minimalne jeden den v tyzdni. Matka v8ak po prepusteni jej syna - otca maloletej z vazby odmietla
reSpektovat tito dohodu, pric¢om v ramci sudneho konania vysli najavo skutoénosti, ktoré vyvolavaju
okamzitu potrebu prijatia vhodnych opatreni v zaujme maloletej. Znaleckym dokazovanim vyslo najavo,
Ze matka je zavisla na opiatoch, ktoré uzivala aj poCas tehotenstva a poc€as jej hospitalizacie na
neurolégii v juli 2015 sa u nej vyvinul abstinenény syndrém, ktory vyvolal potrebu jej nasledného
preloZzenia na psychiatrické oddelenie so syndrdomom zavislosti od opiatov. V juni 2015 jej bola pri
kontrolach zistena pozitivita aj na THC a metamfetamin, pricom v dalSej lie€be nepokracovala. Aj z
hladiska tychto zisteni nie je, podla nazoru navrhovatelky, matka vhodnym typom rodi¢a pre vychovu a
starostlivost’ o maloletu, nedava zaruky pre jej zdravy psychicky a fyzicky rozvoj. Dodala, Ze s maloletou
ma krasny vztah, ktory sa budoval a rozvijal od jej narodenia, kedy sa snazila travit' s fiou €o najviac



Casu, maloletd je na fiu zvyknuta a citovo naviazana. Venuje sa s fiou roznym aktivitdm, neseparuje ju
od vrstovnikov, rodiny a ani od réznych volno-Casovych aktivit, ktoré su pre dieta v jej veku délezZité.
Je finan€ne nezavisla, ma vilastny byt, dokaze jej zabezpecit vacsi komfort, ako ma v su€asnosti v
podmienkach prenajatého bytu u starého otca. Ma dostatok vhodného oble€enia, obuvi, hraciek, uci
ju hygienickym navykom a dodrziava denny rezim adekvatny jej veku, mdze jej poskytnut bezpecny,
radostny a laskyplny domov.

Na Okresnom sude Bratislava IV je v su€asnosti vedenych niekolko konani vo veci starostlivosti o
maloletd, pri€om v konani vedenom pod sp.zn. 25P/99/2016 je u€astniCkou aj stara matka malolete;,
ktora sa domaha Upravy styku s maloletou. Konania zatial' nie su pravoplatne ukonéené.

Okresny sud Bratislava IV uznesenim &.k. 25P/99/2016-8 zo dfia 16.05.2016, pravoplatnym dna
28.06.2016, zamietol navrh navrhovatelky - starej matky na nariadenie predbezného opatrenia vo veci
Upravy styku s maloletou.

Podla § 74 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.), pred zadatim konania méze sud
nariadit' predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby doCasne boli upravené pomery u€astnikov, alebo je
obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p., sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu
uCastnikov a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 ods. 8 O.s.p., o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doruéi sud ostatnym ucastnikom
az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie
predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedorucuje sud ostatnym u€astnikom uznesenie
o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 102 ods.1 veta prva Obc&ianskeho sudneho poriadku, ak treba po za¢ati konania do¢asne upravit
pomery ucCastnikov alebo zabezpe it dékaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat
alebo len s velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi
dokaz.

Po obozndmeni sa s navrhom navrhovatelky, ktora je starou matkou maloletej, ako aj s ostatnymi
spismi vedenymi na Okresnom sude Bratislava IV vo veci starostlivosti o maloletu, povazuje v
sucasnosti sud navrh starej matky na nariadenie predbezného opatrenia za nedévodny. K tomu, aby sud
mohol zodpovedne rozhodnut aka forma starostlivosti bude najvhodnejSia pre maloletu je nevyhnutné
vykonat’ dokladné dokazovanie, ktoré navySe uz prebieha a to hned v niekolkych konaniach vedenych
na Okresnom sude Bratislava V. V su&asnosti je starostlivost o maloleti zabezpeCend, kedze sa
nachadza vo faktickej starostlivosti matky, v jej domacnosti bolo navySe vykonané aj Setrenie koliznym
opatrovnikom a neboli zistené také skutoénosti, ktoré by oddvodfiovali okamzité vyhatie maloletej z
faktickej starostlivosti matky a jej zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky. Zasah do
pomerov Ucastnikov, ktory navrhovatelka Ziada predbeznym opatrenim je tak zavazny, Ze nie je mozné
vychadzat len z jej tvrdeni uvedenych v navrhu. Ugelom predbeZného opatrenia je dogasna uprava
pomerov, ktora si vyZaduje neodkladny zasah z dévodu zabezpec€enia zakladnych potrieb maloletého
dietata, najma jeho vyZivy a starostlivosti. KedZe toto ma maloleta v si¢asnosti zabezpecené, sud navrh
navrhovatelky na nariadenie predbezného opatrenia zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa
jeho doru€enia na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom Okresného
sudu Bratislava IV, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.



