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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci zalobcu Orange Slovensko, a.s., Metodova 8, 821 08 Bratislava,
ICO: 35 697 270 proti zalovanej Z. S., H.. XX.XX.XXXX, C. Z. XX, XXX XX Z., za udéasti vedlajsieho
UCastnika Zdruzenia na ochranu obc¢ana spotrebitela HOOS, so sidlom Nam. Legionarov 5, 080 01
PreSov, zast. JUDr. Ambré6zom Motykom, advokatom so sidlom Nam. SNP 7, 091 01 Stropkov, o
zaplatenie 410,47 € s prisl., takto

rozhodol:

Zalobcaje povinny nahradit vedlaj§iemu ugastnikovi trovy konania vo vyske 143,28 € do troch dni
po pravoplatnosti uznesenia na Ucet zastupcu vedlajSieho ucastnika JUDr. Ambréza Motyku.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou, ktort podal na tunaj$om sude dfia 13.05.2011 doméhal, aby sud uloZil Zalovanej
povinnost zaplatit' Zalobcovi 828,60 € s urokom z omeSkania a nahradit’ trovy konania.

Dna 06.07.2011 bolo sudu doruc¢ené oznamenie Zdruzenia na ochranu ob¢ana spotrebitela HOOS, ze
vstupuje do konania ako vedlajsi u€astnik na strane Zalovanej podfa ustanovenia § 93 ods. 2 O.s.p.

Uznesenim €. k. 2C/359/2012-77 zo dna 28.06.2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost diia 06.09.2013
sud konanie zastavil.

O trovach vedlajSieho uc€astnika sud rozhodoval podla ustanovenia § 142 ods. 1 Obcianskeho
sudneho poriadku, podla ktorého u&astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud priznd nahradu
trov potrebnych na ucelné uplathovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech
nemal. VedlajSi ucastnik vstupil do konania na podporu Zalovanej strany a v priebehu konania vzniesol
namietku premli€ania Zalovaného naroku, ku ktorej sa Zalovana pripojila. V désledku vznesenej ndmietky
premi€ania sud Zalobu v celom rozsahu zamietol. Z uvedeného vyplyva, Ze Zalovana strana mala vo
veci plny uspech.

Sud priznal vedlajSiemu uc¢astnikovi na strane Zalovaného trovy pravneho zastupenia vo vyske 143,28
€ aj s DPH za &tyri ukony pravnej sluzby, jeden ukon a 29,88 € (1/ prevzatie a priprava zastupenia, 2/
podanie odporu zo dia 28.10.2011, 3/ odvolanie zo dfia 17.07.2012, 4/ odvolanie zo dria 06.08.2013) a
rezijny pausal k jednotlivym ukonom pravnej sluzby vo vySke 30,26 € (2x 7,41 €, 1x 7,63 € a 1x 7,81 €)
vypocitanych podfa § 10 ods. 1, § 14 ods. 1 a § 16 ods. 3 vyhlaSky MS SR ¢. 655/2004 o odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, pri¢om zakladom pre ur&enie tarifnej odmeny je
zmluvna pokuta vo vySke 398,33 €. Spolu za Styri ukony pravnej sluzby preto predstavuju trovy pravneho
zastupenia spolu aj s 20 % DPH sumu 143,28 €.

K uhrade trov vedlajSieho u€astnika zaviazal sud podla ustanovenia § 142 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho
poriadku Zalobcu, nakolko tento bol v konani neuspedny.



Poucenie:

Poucdenie:Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho
dorucenia Ucastnikom na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom Okresného
sudu Bardejov.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada,
v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel
rozSirit len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne neplni, é&o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
mdze opravneny podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
predpisu, zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucénej ¢innosti v zneni
neskorsSich predpisov (§ 251 O.s.p.).



