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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, v konani pred sudcom Mgr. Ingrid Steinsdorferovou, v pravnej veci
navrhovatelky C.. K. P. C., nar. XX. XX. XXXX, toho &asu bytom B., L. D., bez stpisného &isla, pravne
zastupenej JUDr. Dasou Brazdilovou, advokatkou, Advokatskej kancelarie Brazdil & Brazdilova, so
sidlom Zvolen, Trhova 1, proti odporcovi K. P., nar. XX. XX. XXXX, toho asu bytom B., L. D.A., bez
supisného Cisla, zastupeny Lion Law Partners s.r.o., so sidlom Banska Bystrica, Komenského 14A, o
rozvod manzelstva a upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti na ¢as po rozvode k maloletym
detom P., L., nar. XX. XX. XXXX a B., nar. XX. XX. XXXX, bytom u rodi€ov, v konani zast. koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica, takto

rozhodol:

Sud navrh v €asti Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na ¢as po rozvode
zamieta.

odovodnenie:

Navrhovatefka navrhom podanym dia 21. 08. 2013 sa domahala rozvodu manzelstva s odporcom a
upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na €as po rozvode tak, Ze maloleté
deti sa zveria do jej osobnej starostlivosti s tym, Ze bude opravnena maloleté deti zastupovat, spravovat
ich majetok, otec bude povinny prispievat na vyzivu maloletej L. vyzivnym vo vySke 100 Eur mesacne
a B. vyZivnym vo vyske 80 Eur mesacne, vZdy do 15. dfia v tom, ktorom mesiaci vopred K jej rukam
a zarovenh otec bude opravneny stretavat sa s maloletymi detmi kazdy parny tyzder v roku od piatku
16.00 h do nedele 18.00 h, kazdy tyzderi roku poc¢as utorka a Stvrtka od 16.00 h do 18.00 h.

Okresny sud Banska Bystrica, rozsudkom ¢&. k. 31P/266/2013-186 zo dria 29. 05. 2015 manzelstvo
rodiCov maloletych deti rozviedol a maloleté deti na €as po rozvode zveril do osobnej starostlivosti otca
s tym, Ze je opravneny maloleté deti zastupovat, spravovat’ ich majetok v beznych veciach, matka bola
zaviazana prispievat’ na vyZivu maloletej L. vyzivnym vo vySke 60 Eur mesaéne a B. vyZivnym vo vyske
50 Eur mesacne a zéroven bol upraveny styk matky s maloletymi detmi na kazdy parny vikend od piatku
18.00 h do nedele 17.00 h, kazdy rok v drioch 26. 12. od 09.00 h do 30. 12. do 18.00 h, kazdy rok
od 01. 07. 0 08.00 h do 15. 07. 0 19.00 h a od 01. 08. o 08.00 h do 15. 08. 0 19.00 h, kazdy parny
rok po¢as Velkono&nych sviatkov od Velkono&ného piatku 08.00 h do Velkono&ného pondelka 19.00
h. Proti rozsudku okresného sudu, konkrétne do vyroku ohfadne Upravy prav a povinnosti k maloletym
detom na &as po rozvode matka podala odvolanie. Krajsky sud Banska Bystrica, uznesenim ¢€.k.
12CoP/26/2015-233 zo dfia 29. 10. 2015 rozsudok okresného sudu v €asti Upravy vykonu rodiCovskych
prav a povinnosti k maloletym detom na €as po rozvode zrusil a vec vratil na dalSie konanie.

Sud v zmysle uznesenia Krajského sudu v Banskej Bystrici doplnil dokazovanie a zo spravy zo
socialneho zistovania doru€enej sudu dia 07. 04. 2016 zistil, Ze rodi¢ia od novembra 2015 obnovili



spoluzitie. Matka na adrese X., |.. K. X nebyva, telefonicky koliznemu opatrovnikovi oznamila, Ze
aktualne cela rodina Zije v doméacnosti v B.. Spolu s otcom zabezpec&uju starostlivost o maloleté deti a
tiez spolo¢ne sa podiefaju na vydavkoch spojenych s chodom domacnosti. Matka na adrese B., L. D.
bez supisného €isla byva od novembra 2015.

Rodicia prostrednictvom pravnych zastupcov dorudili sidu dohodu o Uprave vykonu rodi€ovskych prav
povinnosti datovanu 04. 05. 2016, v ktorej Ziadali maloleté deti zverit’ do striedavej osobnej starostlivosti
obidvoch rodi€ov tak, Ze budu zabezpelovat osobnu starostlivost o maloleté deti striedavo v tyzdennych
intervaloch s tym, Ze kazdy neparny tyZden v ¢ase od pondelka 16.00 h budu deti v osobnej starostlivosti
matky a od pondelka parneho tyzdna 16.00 h budld v osobnej starostlivosti otca, obidvaja rodicia
budu maloleté deti zastupovat, spravovat ich majetok, vyzivné rodi€om nebude uréené, styk rodiCov s
maloletymi detmi nebude upraveny.

Sud vo veci nariadil pojednavanie, z ktorého sa otec pisomne ospravedinil a uviedol, Ze v dfioch od 29.
06. 2016 do 09. 07. 2016 z dévodu dlhodobo planovanej dovolenky spolu s matkou a maloletymi detmi
sa bude nachadzat’ mimo uzemia Slovenskej republiky.

Pravna zastupkyfia matky na pojednavani Ziadala schvalit navrhnuti rodi¢ovsku dohodu uzavretu dha
04. 05. 2016, pretoze ucastnici konania spolu Ziju od 01. 12. 2015 v rodinnom dome, ktory uz predtym
rekonstruovali, staraju sa obaja o maloleté deti. Striedava osobna starostlivost, aj ked rodicia Ziju v jedne;j
domacnosti kopiruje stav, v ktorom jeden tyzderi chodi pre deti jeden a druhy tyZderi chodi pre deti druhy.
Nastaveny rezim tak zodpoveda hlavne zaujmu maloletych deti. Na otazky sudu pravna zastupkyna
matky uviedla, Ze rodi€ia Ziju v spoloénej domacnosti, neda sa povedat, Zeby spolo¢ne hospodarili,
ale na vSetkych vydavkoch sa podielaju v jednej polovici. Rodi€ia spoloéne travia ¢as, kedZe byvaju
v jednom dome, spolo¢ne rozhoduju vo veciach rodiny, domacnosti, vychovu, vyZivu maloletych deti
zabezpecuju spolo¢ne.

Pravna zastupkyha otca Ziadala schvalit navrhnutu rodiCovsku dohodu uzavretd dna 04. 05. 2016.
Potvrdila, Ze rodicia spolo€ne byvaju v rodinnom dome, kde sa staraju o deti, spolo€ne sa podieflaju na
vydavkoch deti kazdy v jednej polovici, zabezpeduju po tyzdfioch starostlivost o deti. Na otazky sudu
uviedla, Ze rodi€ia Ziju v spolo€nej domacnosti, na vydavkoch sa podielaju v jednej polovici, spolone
travia Cas, spolone rozhoduju vo veciach rodiny, domacnosti, spoloéne zabezpecuju vychovu, vyZivu
maloletych deti.

Kolizny opatrovnik uviedol, Ze zo spravy zo socialneho zistovania je zrejmé, Ze rodi€ia Ziju v spolo&ne;j
domacnosti, spolo¢ne sa o deti staraju, spolo€ne sa podielaju na chode doméacnosti. Z tychto dévodov
nie je potrebné upravit prava a povinnosti k maloletym detom a preto doporudil v tejto ¢asti navrh
zamietnut.

Podla § 113 ods. 1 OSP s konanim o rozvod manzelstva je spojené konanie o Upravu pomerov manzelov
k maloletym detom z ich manzelstva na €as po rozvode.

Podla § 24 ods. 1,2,3 Zakona o rodine, rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manzelstvo rodi¢ov maloletého
dietata, sud upravi vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode,
najma ur¢i, komu maloleté dieta zveri do osobnej starostlivosti, kto ho bude zastupovat a spravovat jeho
majetok. Sucasne urci, ako ma rodi€, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti,
prispievat’ na jeho vyzivu, alebo schvali dohodu rodiCov o vyske vyzivného. Ak su obidvaja rodicia
spobsobili dieta vychovavat a ak maju o osobnu starostlivost o dieta obidvaja rodi€ia zaujem, tak sud
méze zverit dieta do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch rodi€ov, ak je to v zaujme dietata a ak
budu takto lepSie zaistené potreby dietata. Ak so striedavou osobnou starostlivostou suhlasi aspor
jeden z rodiCov dietata, tak sud musi skimat, i bude striedava osobna starostlivost v zaujme dietata.
Rozhodnutie o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti mozno nahradit dohodou rodi¢ov. Dohoda
musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatefna.

V danej veci sud zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica, €. k. 31P/266/2013-186 zo diia
29. 05. 2015 bolo manzelstvo rodi¢ov maloletych deti pravoplatne rozhodnuté. V &asti Upravy vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti rozhodnutie prvostupriového sudu bolo uznesenim Krajského sudu v
Banskej Bystrici, €. k. 12CoP/26/2015-233 zo diia 29. 10. 2015 zruSené. Od novembra 2015 v3ak rodicia



obnovili spoluZitie, Ziju v jednej domacnosti, v ktorej spoloéne zabezpecuju jej chod, spolo€ne rozhoduju
vo veciach rodiny, domacnosti, spolo¢ne travia &as o Eom sved¢i aj ich neucast na pojednavani z dovodu
travenia dovolenky spoloéne v zahranici, spolo€ne zabezpeduju vychovu, vyzivu maloletych deti. Sud
tak nemal splnené podmienky pre Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na
Cas po rozvode a preto v tejto Easti navrh zamietol ako nedévodny. V tejto suvislosti sud poukazuje na
splnenie si povinnosti rozhodnut vo veci Upravy prav a povinnosti k maloletym detom na &as po rozvode,
¢o aj urobil, ale zamietajucim vyrokom. Sud svojim rozhodnutim zohladnil aj dosledky, ktoré v buducnosti
v pripade rozchodu rodiCov by mohli nastat’ a to konkrétne preukazanie zavaznej, podstatnej zmeny
pomerov nevyhnutnej pre zmenu rozhodnutia, ktorym boli upravené prava a povinnosti k maloletym
detom. V pripade, Ze by sud schvalil navrhnutu rodi¢ovskd dohodu do budicna prave rodiCom, ale
najma maloletym detom by znemozZznil zodpovedne a realne posudit zmenu pomerov. Len pre Uplnost
sud poznamenava, ze za daného stavu nepovazoval rodiémi navrhnutl dohodu, ktorou ziadali zverit
maloleté deti do striedavej osobnej starostlivosti za dohodu zodpovedajucu zaujmom maloletych deti a
v pripade jej schvalenia sudom realne realizovatelnu vzhfadom k tomu, Ze rodiia s maloletymi detmi
Ziju v jednej domacnosti pri realizacii striedavej osobnej starostlivosti toho, ktorého rodi¢a sa v nej obaja
zdrziavaju, Cize Ziaden z rodiCov ju neopusta, preto aby umoznil druhému rodiovi v celom rozsahu
podielat sa samostatne na vychove a starostlivosti o maloleté deti.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho
dorucenia, prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banske;j
Bystrici, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, kto ho robi
- odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu odvolatel napada rozhodnutie, v €om je rozhodnutie
alebo postup okresného sudu nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut),
uviest datum a podpis. Odvolanie treba predlozit v troch rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy
odvolatela (§ 205 ods. 1 OSP).



