Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 3C/184/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8814207348

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Milan Valu$

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2016:8814207348.3

DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Topfou samosudcom JUDr. Milanom ValuSom v pravnej veci zalobcu: Quantum
Credit, a.s., so sidlom Tomasikova 23/C, 821 01 Bratislava, ICO: 47 248 980, zast. PERSPECTA Legal,
s.r.o., so sidlom Tomasikova 23/C, 821 01 Bratislava, ICO: 36 668 745, proti Zalovanému: J. L., nar.
XX XX.XXXX, bytom A. D. C.. XXX, XXX XX A. D., o zaplatenie 472,03 eur s prisl. takto

rozhodol:

Doplifna vyrok rozsudku Okresného sudu vo Vranove nad Toplou zo dfia 09.12.2014 &. k.
3C/184/2014-32, a to tak, Ze:

Sud urduje, Zze zmluvna podmienka uvedena v Zmluve o poskytovani sluzby Magio Sat (podfa Cenového
vymeru 21071/2011) uzavreti medzi zalobcom a zalovanou dna 11.07.2011 v zneni:

»Za porusenie zavazku uzivatela uzivat sluzbu Magio Sat po¢as dohodnutej doby viazanosti, a to najma
tym, Ze vypovie Zmluvu o poskytovani sluzby Magio Sat, poziada o zmenu programu sluzby Magio Sat
na program s niz8im pausalnym poplatkom pocas 4. - 26. mesiaca viazanosti a takyto program mu bude
po dohode so ST aktivovany alebo svojim konanim, resp. opomenutim spdsobi dévod, pre ktory je ST
opravneny od Zmluvy o poskytovani sluzby Magio Sat odstupit, je ST opravneny vyuétovat uzivatelovi
jednorazovu zmluvnu pokutu vo vyske 199,00 eur. Pri pokutach sa DPH neuplatiiuje. V zmysle ¢l. 11
Cenového vymeru ¢&. 21071/2011 - zmluvné pokuty pri nadjme Standardnych KZ - bod. 11.1.2 zmluvna
pokuta v pripade nevratenia, straty alebo odcudzenia prenajatého Magio Boxu, bod. 11.1.6. zmluvna
pokuta v pripade nevratenia, straty alebo odcudzenia dialkového ovladaca k prenajatému Magio Sat
Boxu. Podla bodu 4. Zmluvné pokuty v zmysle Tarify ST s u€innostou od 01.05.2011:

a) v zmysle bodu 4. 2. Je ST opravneny uzivatefovi vyuctovat zmluvnu pokutu (vo vySke podla
ustanovenia 4.3.1 Tarify) v pripade, ze zavinenim uzivatela dojde k poskodeniu, strate, odcudzeniu,
zniéeniu alebo zneuzitiu Smart karty. Zaplatenim zmluvnej pokuty nie je dotknuté pravo ST na nahradu
Skody spbsobenu porusenim tejto povinnosti. Uhradenim zmluvnej pokuty vznika uzivatelovi narok na
bezplatné vydanie novej Smart karty.

b) Bodu 4. 4. je ST opravneny uzivatelovi vyuctovat zmluvnu pokutu (vo vyske podla ustanovenia 4.5.1
Tarify) v pripade, Zze zavinenim uzivatela déjde k poSkodeniu, strate, odcudzeniu alebo zni€eniu satelitnej
antény alebo suvisiaceho prisluSenstva vo vlastnictve ST. Zaplatenim zmluvnej pokuty nie je dotknuté
pravo ST na nahradu Skody spdsobenu porusenim tejto povinnosti. Uhradenim zmluvnej pokuty vznika
uzivatelovi narok na bezplatné dodanie satelitnej antény alebo suvisiaceho prisluSenstva.

c) Bodu 4.6 Tarify, pokial je pre vymenu poskodeného, strateného, odcudzeného, zneuzitého alebo
zniéeného zariadenia ST alebo uvedenie nového zariadenia do prevadzky potrebna navsteva technika
ST v mieste uzivania Sluzby Magio Sat, okrem zmluvnej pokuty uzivatelovi u¢tovana cena za vyjazd
technika podla Casti VI tejto tarify.

d) bod 4.7 Tarify, ST je opravneny uzivatelovi vyuctovat zmluvnu pokutu (vo vySke podla ustanovenia
4.3.1. alebo 4.5.1. Tarify v zavislosti od typu zariadenia) v pripade, ze uzivatel nevratil jemu poskytnuté
zariadenia vo vlastnictve ST ani v lehote 30 dni odo dna zaniku Zmluvy o poskytovani Sluzby Magio
Sat alebo odo dha doru€enia vyzvy na vratenie zariadeni podla toho, ktora z tychto skuto€nosti nastane
skoér. Zaplatenim zmluvnej pokuty nie je dotknuté pravo ST na nahradu Skody spdsobenej porusenim



tejto povinnosti. UZivatel je opravneny poskytnuté zariadenia ST vratit' pri zruSeni sluzby Magio Sat
technikovi ST alebo na mieste predaja, T - centrum.

e) bod 4.8. Tarifiy, v pripade, Ze zavinenim uZzivatela dbjde k poSkodeniu, strate, odcudzeniu alebo
zni€eniu alebo nevrateniu STB v lehote podfa bodu 4.7. Tarify, je ST opravneny vyuctovat uzivatelovi
zmluvnu pokutu podla Cennika pre koncové zariadenia - €ast' A (najom a udrzba koncovych zariadeni).”
je neprijatelnou zmluvnou podmienkou.

odovodnenie:

V predmetnej pravnej veci tunajSi sud rozsudkom ¢&.k. 3C/184/2014-32 zo dria 09.12.2014 ulozil
Zalovanej povinnost zaplatit zalobcovi sumu 53,13 eur s trokom z omeskania vo vySke 9,50% ro¢ne zo
sumy 33,20 eur od 18.08.2011 az do zaplatenia, s 9,50% ro€nym drokom z omeskania zo sumy 19,93
od 18.10.2011 aZ do zaplatenia, a to v8etko v mesaénych splatkach po 10 eur mesacne, ktoré splatky su
splatné vzdy do 25.dfia toho ktorého mesiaca na adrese Zalobcu, pod nasledkami straty vyhody splatok,
poénuc pravoplatnostou tohto rozsudku, az do zaplatenia. Co do zvy$ku, sud Zalobu Zalobcu zamietol.
Zalovanej nahradu trov konania nepriznal.

Zamietajucu €ast rozsudku sud odévodnil tym, Ze tato predstavuje dojednanu zmluvnu pokutu vo vyske
418,90 eur, pricom Zalobca pravo na zmluvnu pokutu odvija od zmluvy o poskytovani sluzby Magio
Sat a Odovzdavacieho protokolu Magio Sat, ktoré ako typové zmluvy su uzatvarané vo viacerych
pripadoch a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy a teda i dojednanie o zmluvnej pokute podstatnym
sp6sobom neovplyviiuje a preto sa nejedna o individualne dojednané zmluvné ustanovenie. Zalobca
ako dodavatel zmluvnu pokutu so Zalovanym ako spotrebitefom osobitne nevyjednaval, pretozZe
zmluvna pokuta je dojednana za rovnakych podmienok vo v8etkych zmluvach a Zalobca menil len vySku
zmluvnej pokuty. Sud dalej konstatuje, ze zalobca pri uzatvarani zmluvy vystupoval ako dodavatel a
Zalovany ako spotrebitel, pretoZe pri uzatvarani zmluvy nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej
alebo podnikatel'skej Cinnosti, ked v zmluve je priamo uvedené, Ze ju uzatvaral ako fyzicka osoba
- nepodnikatel. Tento vztah medzi u€astnikmi na zaklade zmluvy vznikol v dobe, kedy Slovenska
republika uZ transformovala do pravneho poriadku Smernice EU v oblasti ochrany spotrebitela.
Zakladnym principom spotrebitel'skych zmlav je, Ze nesmu obsahovat neprijatelnd podmienku, teda také
zmluvné dojednanie, ktoré spésobuje znacnu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stréan v
neprospech spotrebitela, a to pod sankciou absolutnej neplatnosti takejto podmienky. Sud pri hodnoteni
dojednanych zmluvnych podmienok bral zretel na povahu tovaru, na ktory zmluva bola uzavreta, ked
predmetom bolo poskytovanie sluzieb v rdmci dohodnutého programu, pricom cena za poskytované
sluzby bola stanovena cennikom a zmluva bola uzavreta na dobu neurcitu s tym, Ze sa Zalovany zaviazal,
Ze po dobu 26 mesiacov (CV 21071/2011) zotrva v zmluvnom vztahu s podnikom a Ze po celu tuto
dobu bude bez prerudenia tieto sluzby vyuZivat, a to v sulade s jeho zdvazkami. Zmluvna pokuta
bola dojedné pre porusenie povinnosti tak ako boli uvedené v jednotlivych ustanoveniach vyplyvajucich
pre zalovaného zo zmldv a predmetného Odovzdavacieho protokolu. Sud bral na zretel aj okolnosti
suvisiace s uzavretim predmetnej zmluvy v dobe uzatvorenia zmluvy, ked zmluva bola uzavretd na
predtlaci spoloc¢nosti, jednotlivé Udaje boli vpisané zastupcom spolo¢nosti. Od Zalovaného ostatné
prisluSenstvo ako Magio Sat Box, kartu, dialkovy ovladac a ostatné, spat nikto nepytal. S ohfadom na
vy&Sie uvedené mal sud za to, Ze dojednanie o zmluvnej pokute je neprijatefnou podmienkou upravenou
v spotrebitelskej zmluve a z tohto dévodu aj neplatna (§ 53 ods. 5 a § 39 Ob¢. zakonnika). V zmysle
Zmluvy o poskytovani sluzby Magio Sat, podnik sa zaviazal zalovanému prenechat do uzivania koncové
zariadenie. Zalovany sa zaviazal mesacéne platit podniku cenu najmu za koncové zariadenie. Pre pripad,
ak Zalovany nedodrzi svoje zmluvné povinnosti, Podnik ma na zaklade dohody so Zalovanym pravo
na fakturaciu zmluvnej pokuty, ktora je vo vySke 418,90 eur. Vzhladom k tomu, Ze si zalovany svoje
zmluvné povinnosti neplnil pocas celej doby viazanosti, Zalobca si uplatnil pravo na fakturaciu zmluvnej
pokuty. Jednotlivé povinnosti, na porusenie ktorych sa viaze pravo podniku vyfakturovat' zmluvnu pokutu
su presne Specifikované v Zmluve, v Cenovom vymere €. 21071/2011, aj v Tarife Slovak Telekom a.s.
na poskytovanie sluzby Magio Sat. Podla Cenového vymeru ¢. 21071/2011 (dalej len ,CV*), tabulka
€. 3 je zmluvna pokuta za nedodrzanie doby viazanosti pri Zaniku Zmluvy o pripojeni zo strany / z
dévodov na strane uzivatela pred uplynutim 26-mesacnej doby viazanosti uzivat sluzbu Magio Sat, vo
vyske 199,00 eur. Podla Cennika pre koncové zariadenia - €ast’ A(najom a udrzba koncovych zariadeni),
tabufka €. 11, je zmluvna pokuta v pripade nevratenia, straty alebo odcudzenia prenajatého Magio Boxu
150,00eur; v pripade nevratenia, straty alebo odcudzenia dialkového ovlddac¢a k prenajatému Magio



Sat Boxu je zmluvna pokuta vo vyske 20,00 eur. V ramci Tarify Slovak Telekom, a.s., na poskytovanie
Sluzby Magio Sat je podla bod. 4.3.1. pokuta za stratu alebo poSkodenie Smart karty zo strany uzivatela
19,95 eur. Podfa bodu 4.5.1., je pokuta za stratu alebo poSkodenie Satelitnej antény alebo suvisiaceho
prisludenstva zo strany uzivatela 29,95 eur.

Proti rozsudku v jeho zamietajucej Casti podal Zalobca odvolanie, ktorym Ziadal vyhoviet jeho navrhu aj
¢o dojednanej zmluvnej pokuty vo vyske 418,90 eur s 9,25 % ro€nym urokom z omeskania od 18.11.2011
do zaplatenia.

Krajsky sud v PreSove uznesenim &.k. 9Co/79/2015- 57 zo dfia 21.04.2016 vec vratil sudu prvého stupnia
na doplnenie rozsudku. V odévodneni uznesenia uviedol, Ze podla § 153 ods. 4 O.s.p., ak sud urgil
niektort zmluvnu podmienku v spotrebitelskej zmluve alebo vieobecnych obchodnych podmienkach
za neplatni z dévodu neprijatelnosti takejto podmienky, nepriznal plnenie dodavatelovi z doévodu
takejto podmienky alebo mu na zaklade takejto podmienky sud ulozil povinnost vydat’ spotrebitelovi
bezdbvodné obohatenie, nahradit’ Skodu alebo zaplatit primerané finanéné zadostucinenie, sud aj bez
navrhu vyslovne uvedie vo vyroku rozsudku znenie tejto zmluvnej podmienky, ako bolo dojednané v
spotrebitelskej zmluve. Z odévodnenia rozsudku sudu prvého stupfia ohfadom zmluvnej pokuty vyplyva,
Ze tuto si UCastnici dojednali v pripade poruSenia zavazku uzivatefom uzivat sluzbu Magio Sat pocas
dohodnutej doby viazanosti, a to najma tym, Ze vypovie Zmluvu o poskytovani sluZieb Magio Sat, poziada
0 zmenu programu Sluzby Magio Sat na program s niz8§im mesa¢nym pausalnym poplatkom pocas 4.
- 26. mesiaca viazanosti a takyto program mu bude po dohode so Slovak Telekom aktivovany alebo
svojim konanim, resp. opomenutim spésobi dovod, pre ktory je Slovak Telekom opravneny od Zmluvy o
poskytovani sluzby odstupit, je Slovak Telekom opravneny vyuctovat uzivatelovi jednorazovd zmluvnu
pokutu vo vyske 199,00 eur, a to v zmysle Zmluvy o poskytovani sluzby Magio Sat. Jednotlivé povinnosti,
na porusenie ktorych sa viaze pravo podniku vyfakturovat zmluvnu pokutu su presne Specifikované v
Zmluve, v Cenovom vymere €. 21071/2011, aj v Tarife Slovak Telekom a.s. na poskytovanie sluzby
Magio Sat. Podla Cenového vymeru &. 21071/2011 (dalej len ,CV*), tabulka €. 3 je zmluvna pokuta za
nedodrzanie doby viazanosti pri Zaniku Zmluvy o pripojeni zo strany / z dévodov na strane uzivatela pred
uplynutim 26-mesacénej doby viazanosti uzivat sluzbu Magio Sat, vo vysSke 199,00 eur. Podla Cennika
pre koncové zariadenia - Cast’' A(ndjom a udrzba koncovych zariadeni), tabufka ¢€. 11, je zmluvna pokuta
v pripade nevratenia, straty alebo odcudzenia prenajatého Magio Boxu 150,00 eur; v pripade nevratenia,
straty alebo odcudzenia dialkového ovlddaca k prenajatému Magio Sat Boxu je zmluvna pokuta vo vyske
20,00 eur. V ramci Tarify Slovak Telekom, a.s., na poskytovanie Sluzby Magio Sat je podla bod. 4.3.1.
pokuta za stratu alebo poSkodenie Smart karty zo strany uzivatefa 19,95 eur. Podfa bodu 4.5.1., je
pokuta za stratu alebo poSkodenie Satelitnej antény alebo suvisiaceho prisluSenstva zo strany uzivatela
29,95 eur.

Ako uz bolo vysSie uvedené, toto dojednanie o zmluvnej pokute sud prvého stupfa posudil za
neprijatelnd zmluvnd podmienku a z tohto dévodu zarover aj za neplatné dojednanie ohfadom zmluvne;j
pokuty (§ 53 ods. 1 a nasl. Ob¢. zakonnika). Preto bolo povinnostou sudu uviest priamo vo vyroku
rozsudku znenie tejto neprijatelnej zmluvnej podmienky. Z uvedenych dévodov odvolaci sud vratil sudu
prvého stupfia na doplnenie rozsudku v naznaenom smere.

Podla § 166 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku ( dalej len ,,0.s.p.%), ak
nerozhodol sud v rozsudku o niektorej ¢asti predmetu konania, o trovach konania alebo o predbezne;j
vykonatelnosti, méze ucastnik do patnastich dni od doru€enia rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sud
mdbze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

V zmysle § 166 ods. 2 O.s.p., doplnenie urobi sud dopifacim rozsudok, pre ktory platia obdobne
ustanovenia o rozsudku.

Podla § 153 ods. 3 O.s.p., sud mdze v rozsudku, ktory sa tyka sporu zo spotrebitelskej zmluvy,
aj bez navrhu vyslovit, Ze ur€ita podmienka pouzivana v spotrebitel'skych zmluvach dodavatefom je
neprijatelna; v takom pripade sud uvedie vo vyroku rozsudku znenie tejto zmluvnej podmienky, ako bolo
dojednané v spotrebitelskej zmluve.

Podla § 153 ods. 4 O.s.p., ak sud urcil niektord zmluvni podmienku v spotrebitelskej zmluve16ab)
alebo vSeobecnych obchodnych podmienkach za neplatni z dévodu neprijatelnosti takejto podmienky,
nepriznal plnenie dodavatelovi z dbvodu takejto podmienky alebo mu na zéklade takejto podmienky sud



ulozil povinnost vydat spotrebitefovi bezdévodné obohatenie, nahradit Skodu alebo zaplatit’ primerané
finanéné zadostucinenie, sud aj bez navrhu vyslovne uvedie vo vyroku rozsudku znenie tejto zmluvnej
podmienky, ako bolo dojednané v spotrebitelskej zmluve.

Vzhfadom na skuto€nost, Ze sud v zmysle vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni ur€il zmluvné
podmienky tykajuce sa povinnosti Zalovanej zaplatit zmluvnu pokutu vo vySke 184,- eur, za neprijatelnu,
pricom v rozsudku 4C/129/2014-41 zo dria 30.10.2014 v jeho vyrokovej Casti nepostupoval v sulade s
ust. § 153 ods. 4 O.s.p., teda neuviedol vo vyroku rozsudku celé znenie zmluvnej podmienky, ktoru urcil
za neprijatelnd, sud preto tymto dopifacim rozsudkom dany rozpor odstranil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud do PreSova.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



