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Uznesenie

Okresny sud Revuca v pravnej veci zalobcu: DADKAR, s.r.o., ICO: 44 440 448, sidlo Remeselnicka
319/14, 050 01 Revuica, zastupeny advokatskou kancelariou MST PARTNERS, s.r.o0., ICO: 36 861 545,
sidlo Laurinska 3, 811 01 Bratislava, proti zalovanym: 1/ Viera Grendelova, nar. 16.11.1952, trvale bytom
Ruzova 727/1, 050 01 Revuca, a 2/ Viliam Emerici, nar. 08.04.1964, trvale bytom Klokocova 735/37,
981 01 Hnusta, o zaplatenie 32.250,84 Eur s prisl., takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
odovodnenie:

1.Zalobca sa zalobou podanou diia 30.06.2022 domahal proti Zalovanym 1/ a 2/ zaplatenia 32.250,84
Eur s prisl.

2.Vyzvou ¢&.k. 6C/38/2022-25 zo dha 18.07.2022 bol Zalobca vyzvany, aby zaplatil sudny poplatok za
Zalobu vo vy3ke 1.865,- Eur podla polozky €. 1 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov a § 6 ods. 3
zakona €. 71/1992 Zb. Zaroven bol Zalobca pougeny o tom, Ze pred zaplatenim sudneho poplatku v
spravnej vySke nemdze sud vo veci konat’ a ak sudny poplatok v uréenej dobe nebude zaplateny, sud
konanie zastavi.

3.Zastupcovi Zalobcu (§ 110 ods. 1 CSP) bola vyzva na zaplatenie sudneho poplatku doruéena dna
02.08.2022, zalobca v stanovenej 10-dfiovej lehote pre zaplatenie sudneho poplatku, ktorej posledny
den pripadol na 12.08.2022, sudny poplatok nezaplatil.

4.Podla § 10 ods. 1 zdkona €. 71/1992 Zb., ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu
na zaCatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok
zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve
poplatok nebol zaplateny v lehote, sid konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt
poplatnik vo vyzve pouceny.

Podla § 10 ods. 2 zakona €. 71/1992 Zb., pre nezaplatenie poplatku sud podla § 9 konanie nezastavi, ak
a) uz zacal konat vo veci samej,

b) doslo k rozSireniu Zaloby, rozSireniu navrhu, k podaniu vzajomnej Zaloby alebo vzadjomného navrhu
v tej istej veci po tom, ako zacal konat vo veci samej,

c) ziada zaplatenie poplatku vo vySke odporujicej Uprave podla tohto zakona,

d) vznikla poplatkova povinnost poplatnikovi podanim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
e) do uplynutia lehoty na zaplatenie sudneho poplatku bol podany navrh na priznanie oslobodenia
od sudnych poplatkov, ktorému sud vyhovel; ak sud navrhu vyhovie len s€asti, vyzve poplatnika na
zaplatenie sudneho poplatku v takom rozsahu, ktorého sa oslobodenie netyka.

Podla § 10 ods. 3 veta prva zakona €. 71/1992 Zb., prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni
konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej suidom
podla odseku 1 alebo ak su na to dévody podla odseku 2.



5.Zalobca v stanovenej lehote sudny poplatok za Zalobu nezaplatil, preto sud podla § 10 ods. 1 a ods.
2 z&kona €. 71/1992 Zb. konanie vo veci zastavil, kedZe eSte nezacal konat' vo veci samej a iny dévod
pre nezastavenie konania podla § 10 ods. 2 zdkona €. 71/1992 Zb. zisteny nebol. Dodato¢né zaplatenie
sudneho poplatku za Zalobu uz podla § 10 ods. 3 zakona ¢&. 71/1992 Zb. uginného od 01.07.2017 nie
je dévodom pre zruSenie uznesenia o zastaveni konania.

6.Zaloba zalovanym 1/ a 2/ e$te dorudena nebola, procesnopravny vztah so Zalovanymi 1/ a 2/ tak ete
nevznikol, preto o trovach konania sud nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost na Okresnom sude Revuca do 15 dni odo dna jeho
doruéenia pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 243 CSP v staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ma uviest, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha.



