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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci zalobcu CETELEM SLOVENSKO a.s., Panenska 7, 812 36
Bratislava, ICO: 35 787 783, pravne zastipeného Advokatska kancelaria JUDr. Marek Czompoly s.r.o.,
Venturska 16, 811 01 Bratislava, proti zalovanej Z. V., nar. X.XX.XXXX, bytom D. V. XXX/XX, XXX XX
B., o zaplatenie 992,63 eura s prisl., takto

rozhodol:

Pripuasta, aby do konania vstupil na strane zalovanej ako 1. vedlajsi u€astnik Obcianske zdruzenie
slovenskych spotrebitelov AZ, 930 37 Lehnice 725, ICO: 42264154 a ako 2. vedIaj$i G&astnik ZdruZenie
- Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS*, Namestie legionarov 5, 080 01 Presov, ICO: 42 343 828, pravne
zast(pené JUDr. Igorom Safrankom, advokatom, Sov. hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal proti Zalovanej zaplatenia sumy 992,63 eura s prisl.

Obgianske zdruzenie slovenskych spotrebitefov AZ, 930 37 Lehnice 725, ICO: 42264154 podanim
zo dfia 2.6.2014 oznamilo tunajSiemu sudu, Ze do konania vstupilo na strane Zalovanej ako vedlajsi
ucastnik.

Zdruzenie - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS*, Namestie legionarov 5, 080 01 Presov, ICO: 42 343
828 podanim zo dfia 20.6.2014 oznamilo tunajSiemu sudu, Ze do konania vstupilo na strane Zalovanej
ako vedlajsi ucastnik.

Zalobca podanim zo diia 20.4.2016 nesuhlasil so vstupom vy$sie uvedenych zdruZeni do konania na
strane Zalovane,;.

Sud posudil vstup vedlajSieho u&astnika podla pravnych predpisov, platnych ku dnfu 6.6.2014 a
24.6.2014, kedy bolo podané na tunajsi sud oznamenie o vstupe vedlajSieho u€astnika zo dfia 2.6.2014
a 20.6.2014.

Podla § 93 ods. 1 O.s.p. ako vedlajsi u€astnik mbéze sa popri navrhovatelovi alebo odporcovi zu€astnit
konania ten, kto ma pravny zdujem na jeho vysledku, pokial nejde o konanie o rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Podla § 93 ods. 2 O.s.p. ako vedlajsi u¢astnik sa méze popri navrhovatelovi alebo odporcovi zu€astnit
konania aj pravnicka osoba, ktorej predmetom ¢innosti je ochrana prav podla osobitného predpisu.

Podla § 93 ods. 3 O.s.p. do konania vstupi bud z vlastného podnetu alebo na vyzvu niektorého z
ucastnikov urobenu prostrednictvom sudu. O pripustnosti vedlajSieho U€astnictva sud rozhodne len na
navrh.
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Ako vedlajsi ucastnik sa popri Zalobcovi alebo Zzalovanom méze zu&astnit’ na konani aj pravnicka
osoba, ktorej predmetom Cinnosti je ochrana prav podla osobitného predpisu. Predmetom €innosti oboch
zdruzeni Obgianskeho zdruZenia slovenskych spotrebitelov AZ, 930 37 Lehnice 725, ICO: 42264154
a ZdruZzenia - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS*, Namestie legionarov 5, 080 01 Presov, ICO: 42
343 828 je ochrana prav podla zakona &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa a o zmene zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. Vstup takejto osoby do konania ma
za ciel zabezpecit' SirSiu ochranu osobam, ktoré su alebo mézu byt v znevyhodnenom postaveni, v
danom pripade spotrebitelom. VV tom €ase, kedy vstupili vedlajsi u€astnici do konania, sa nevyzadoval
suhlas Zalovanej na ich vstup. Z uvedenych dévodov sud pripustil vstup oboch zdruZeni do konania ako
vedfajSich u€astnikov na strane Zalovane;.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia na tunajsi sud.

Podrla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odbévodnit’ len tym, Ze

v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

a) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

b) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

c) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

d) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

e) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p. ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Vo Svidniku dfia 30. juna 2016



