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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: K. I., E.. XX. XX.XXXX, O. 1., E..
XX XX XXXX, O. 1., E.. XX XX.XXXX, K. J..C.. I. C. C.. XXX, deti rodi¢ov: matka - X. I, E.. XX.XX.XXXX,
. P. C.. XXX, adresa na doruéenie: E., A.. A., S. XX, XXX XX Z. a otec - O. |, E.. XX.XX.XXXX, I.F. C..
XXX, adresa na doruéenie: E., A.. A., S. XX, XXX XX Z., o navrhu U. Z., S. K. W. X. B. S. o nariadenie
predbezného opatrenia o doasnom umiestneni maloletych deti do zariadenia na vykon rozhodnutia
sudu, takto

rozhodol:

Sud vydava predbezné opatrenie v tomto zneni :

»oud doCasne umiestiiuje maloleté deti K. I., E.. XX XX XXXX, O. I, E.. XX XX.XXXX, O. I, E..
XX XX XXXX do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ktory bude vykonavany v B. B. Z,, Z. X, Z.
pocnuc od 01.07.2016.°

odovodnenie:

U.Z.,S.K.W. X. K. B. S. podal diia 30.06.2016 na tunajsi sud navrh na vydanie predbezného opatrenia
podla ustanovenia § 75a O.s.p., ktorym sa doméaha doasného umiestnenia maloletych deti K. I., E..
XX XX XXXX, O. .G, E.. XX. XX.XXXX, O. I., E.. XX.XX.XXXX do docasnej starostlivosti v B. B. Z. S.
S.Z X.

Urad prace, socialnych veci a rodiny vo svojom navrhu uviedol, Ze dfa rodi¢ia maloletych deti
nevedeli maloletym zabezpedit nalezitu starostlivost. Z uvedeného dévodu boli maloleté deti uznesenim
Okresného sudu PreSov ¢.k. 36P/140/2013 zo dna 17.12.2013 zverené do pestunskej starostlivosti
pana W. L., I. C. XXX, ktory dfa 16.08.2015 zomrel. Diia 27.08.2015 poziadala dcéra pestuna Z. C.
L., E.. XXXX.XXXX Okresny sud Dunajska Streda o zmenu rozsudku, ktorym by deti zveril do jej
pestunskej starostlivosti. Svoj ndvrh oddvodnila tym, Ze deti su zvyknuté na vychovné prostredie u nich,
na jej pritomnost, pricom chcela zabranit navratu deti do detského domova. Nakofko menovana nebola
evidovana v zozname Ziadatelov o pestunsku starostlivost, podala dfa 12.10.2015 zmeneny navrh a
Ziadala zverit deti do nahradnej osobnej starostlivosti. Dfia 18.03.2016 pani C. L., E.. XX XX.XXXX
podala na tunaj$i sud navrh na nariadenie predbezného opatrenia, ktorym by jej sud doCasne zveril
maloleté deti do starostlivosti. Uznesenim tunajSieho sudu zo dria 27.04.2016, ¢.k. 5P/11/2016 sud zveril
maloleté deti docasne do starostlivosti menovanej. Urad prace, socialnych veci a rodiny vo svojom
navrhu dalej uviedol, Ze v rodine L. po smrti pestuna, zostali maloleté deti dihi dobu bez Upravy pravneho
statusu v rodine a bez Standardnych socialnych davok, ¢oho nasledkom boli nezhody v rodine, ktoré
vyustili do odchodu pani C. L., E.. XX XX.XXXX spolu s maloletymi detmi z domacnosti a nastahovali
sa k jej priatelovi, s ktorym Z. C. L., E.. XX XX.XXXX &aka dieta. S uvedenou rodinou dlhodobo
pracovalo aj F..Y.. E., ktorého pracovni¢ky sa dostavili dfia 29.06.2016 na UPSVaR, aby oznamili situaciu
v rodine a poziadali o jej urgentné rieSenie. Z. C. L., E.. XX.XX.XXXX, v danej situacii, nedokaze a
ani nechce zabezpeCovat' starostlivost o maloleté deti, biologicki rodi€ia toho ¢asu nemaju vytvorené
vhodné podmienky pre primeranu starostlivost o maloleté deti. Z uvedeného dévodu je preto nevyhnutné



zabezpedit detom ndhradnu starostlivost, pri¢om vzhlfadom k tomu, Ze biologicky rodicia uz v minulosti
kontaktovali pestunsku rodiny, je v zaujme deti, aby boli umiestnené ¢o najbliZsie k bydlisku biologickych
rodi€ov. Oddelenie socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately dalej uviedlo, Ze maloleté deti na
zéklade vyjadrenia Ustredia prace, socialnych veci a rodiny maju zabezpe&ené miesto v B. B. K. Z..

Podla ustanovenia § 75a ods. 1 O.s.p. ak sa ocitne maloleté dieta bez akejkolvek starostlivosti alebo
ak je jeho Zivot, zdravie alebo priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud bez navrhu alebo na
navrh organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately podla osobitnych predpisov predbeznym
opatrenim nariadi, aby bolo maloleté dieta doCasne zverené do starostlivosti fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby, ktort v uzneseni uréi.

Podla ustanovenia § 75a ods. 2 O.s.p. pri nariadeni predbezného opatrenia podla odseku 1 nemusi byt
maloleté dieta zastupené. Ak malolety nema zakonného zastupcu alebo ak zakonny zastupca nembze
maloleté dieta v konani zastupovat, ustanovi sud maloletému dietatu opatrovnika bezodkladne po
uskuto€neni vykonu predbezného opatrenia.

Podla ustanovenia § 75a ods. 3 O.s.p. uznesenie o nariadeni predbezného opatrenia podla odseku 1
sa doruduje Ucastnikom az pri jeho vykone. U&astnikom, ktori neboli pri vykone uznesenia pritomni,
uznesenie spolu s vyrozumenim, Ze sa jeho vykon uskuto&nil, doru¢i dodato€ne sud prislusny podfla §
88 ods. 1 pism. c).

Podla ustanovenia § 75a ods. 4 O.s.p. predbeZné opatrenie podla odseku 1 trva najmenej poc€as troch
mesiacov od jeho vykonatelnosti; ak bolo pred uplynutim tejto lehoty zacaté konanie vo veci samej,
predbezZné opatrenie trva a zanikne, len €o je rozhodnutie vo veci samej vykonatelné.

Podla ustanovenia § 171 ods. 4 O.s.p. uznesenie, ktorym bolo nariadené predbezné opatrenie podla §
75a, je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.

Sud posudil navrh na do€asné umiestnenie maloletych deti do Ustavnej starostlivosti ako dévodny a to
najma s poukazom na skutocnost, Ze biologicki rodiCia maloletych deti nemaju vytvorené také Zivotné
podmienky, ktoré by umozfiovali zabezpecit' primeranu starostlivost o maloletych a su¢asne pani Eva
Farkasova, nar. 09.08.1996, ktorej boli maloleté deti doCasne zverené do starostlivosti, sa 0 maloleté
deti nemdze a uz ani nechce starat.

Na zaklade tychto skuto€nosti rozhodol o do¢asnom umiestneni K. I., E.. XX XX.XXXX, O. I.G,, E..
XXXXXXXX, O. 1., E.. XX.XX.XXXX do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ktory bude vykonavany
vB.B.Z.,Z. X, Z..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trnave (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,



) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Toto uznesenie je predbezne vykonatelné vyhotovenim. (§ 171 ods. 4 O.s.p.)



