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Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota v exekuc€nej veci opravneného: AB 1 B. V., registracné Cislo: 560 07 043,
so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933, 1077XX, Holandské kralovstvo, zast. Advokatska kancelaria
GOLIASOVA GABRIELA s. 1. 0., so sidlom 1. maja 173/11, 911 01 Treng&in, proti povinnému: U. S., R..
XXXXXXXX, U.. XX XX XXXX, R. D. C. I. XX, XXX XX H., o vymozenie 1273,67 € s prisl., vedenej
sudnym exekutorom JUDr. Robertom Rychtar€ikom, Exekutorsky uUrad so sidlom 1. maja 223/25, 058
01 Poprad, takto

rozhodol:

exekucia sa vyhlasuje za nepripustnu,
exekucia sa zastavuje,

opravneny je povinny nahradit sidnemu exekutorovi JUDr. Robertovi Rychtar€ikovi trovy exekucie vo
vysSke 43,28 €, a to do troch dni odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Poverenim €. 5609 148831 zo dha 18.02.2016 poveril tunajdi sud sudneho exekutora vykonanim
exekucie na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie, ktory bol sudnemu exekutorovi
doruceny diia 05.02.2016. Exeku¢nym titulom je vykonatelny platobny rozkaz vydany Okresnym sidom
Rimavské Sobota, &. k. 10C/167/2015-39 zo dria 20.04.2015.

Sud na zaklade podania sudneho exekutora zo dfia 09.05.2016, ktorym Ziadal o zastavenie exekucie
zistil, Ze povinny zomrel diia 04.01.2016, a to eSte pred podanim navrhu na vykonanie exekucie. Sudny
exekutor zaroven dorudil sudu aj vyuctovanie trov exekucie.

Podla § 36 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (dalej len
Exekuény poriadok), exeku¢né konanie sa zacina diiom, v ktorom bol exekutorovi doruéeny navrh na
vykonanie exekucie. Exekutor vSak mbze zacat' vykonavat exekuciu az udelenim poverenia sudu na jej
vykonanie (§ 44). V danom pripade sa exeku¢né konanie zacalo dia 05.02.2016.

Podla § 57 ods. 1 pism. g/ Exeku&ného poriadku, exekuciu sud vyhlasi za nepripustnu, pretoZe je tu iny
ddévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Vychadzajuc z citovaného zakonného ust. § 57 ods. 1 pism. g/ Exeku€ného poriadku sud exekuciu
zastavil, nakolko povinny zomrel eSte pred zaCatim exekuéného konania.

Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej



hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, naklady podfa § 196 uhradza povinny.

Podla § 200 ods. 1 Exeku€ného poriadku, trovami exekucie si odmena sudneho exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie (§196). Opravneny a exekutor
maju narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

Podla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ak dojde k zastaveniu exekucie, zavinenim opravneného, sud
mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutych trov exekucie.

V zmysle citovaného ust. § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku sud rozhodol, Ze povinnost zaplatit odmenu
a hotové vydavky sudneho exekutora ma opravneny, ktory procesne zavinil, Ze exekucia musela byt
zastavena tym, Ze navrh na vykonanie exekucie podal voéi neexistujucemu subjektu, kedZe povinny
zomrel diia 04.01.2016 a navrh na vykonanie exekucie bol podany dfia 05.02.2016, teda zomrel eSte
pred podanim navrhu, ¢im nebola dodrzana zakladna procesna podmienka.

Podla § 3 vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z. z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov v plathom
zneni (dalej len vyhladSka), sudnemu exekutorovi patri popri odmene nahrada hotovych vydavkov a
nahrada za stratu €asu pri vykone exekuénej €innosti.

Podla § 14 vyhlasky, ak sudny exekutor je vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud
zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej €innosti sa urduje pausalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19 €.

Podla § 22 vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov ucelne
vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffa najma cestovné
nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Sudny exekutor si podanim zo dfia 09.05.2016, vyg€islil odmenu pri zastaveni exekucie sumou 43,28 €,
ktoru Specifikoval nasledovne:

1. odmena podla § 14 VWhIASKY .........oooiiiiiiiiiii e 33,19 €
2. hotové vydavky podla § 22 vyhlasky

POSIOVNE ... e e e e e e e e e e e e e e aaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaes 3,45 €
3. DPH 20 % Z OAMENY ..ottt e e e e e e e e e e e e e e e eeeeas 6,64 €

Sudny exekutor si vyucétoval odmenu v sulade s citovanym § 14 vyhlasky, a preto mu sud priznal odmenu
v uplatnenej, t. j. v minimalnej vyske 33,19 €.

Sudny exekutor si uplatnil vy8Sie Specifikovanu nahradu hotovych vydavkov v podobe vynaloZzeného
postovného vo vydke 3,45 €. VySku tychto skuto€ne vynaloZzenych hotovych vydavkov povaZuje sud
za primeranu a Ucelne vynaloZenu v suvislosti s vykonavanim predmetnej exekucie, na zaklade ¢oho
sud priznal sudnemu exekutorovi nahradu predmetnych hotovych vydavkov v pinej vyske, t. j. vo vySke
3,45 €.

Nakolko sudny exekutor preukazal sudu, Ze je platitefom DPH, sud mu priznal 20 % DPH z odmeny
vo vyske 6,64 €.

Sud teda rozhodol o trovach konania tak, Ze opravneny je povinny nahradit’ sudnemu exekutorovi trovy
exekucie spolu v celkovej vySke 43,28 €.

Na nahradu trov exekucie sud zaviazal v zmysle § 203 ods. 1 Exeku&ného poriadku opravneného.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresny sud
Rimavska Sobota.

Podla § 205 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich predpisov,
v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



