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Uznesenie

Okresny sud Zilina vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
A. B., nar. XX. XX.XXXX,

trvale bytom C., D. XXX/XX, zastipené Uradom préace, socialnych veci a rodiny Zilina ako koliznym
opatrovnikom, dieta rodi€ov matky: E. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., D. XXX/XX a otca: G. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., D. XXX/XX, o navrhu navrhovatelky: F. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom H. XXX, na nariadenie neodkladného opatrenia , takto

rozhodol:

I. Sud docasne zveruje maloletu A. B., do osobnej starostlivosti navrhovatelky F. B., trvale bytom
H. XXX.

Il. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletej A. sumou 40 Eur mesacne, vzdy do 15. dia
v mesiaci vopred na Ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zilina.

lll. Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletej A. sumou 40 Eur mesacne, vzdy do 15. diia v mesiaci
vopred na ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zilina.

IV. Neodkladné opatrenie plati v Casti zverenia na ¢as do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo
veci samej a v Casti vyzivného do rozhodnutia vo veci same;.

odovodnenie:

1. Dha 22.05.2024 podala navrhovatelka osobne na Okresnom sude Zilina navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sa domahala, aby jej sud doCasne zveril maloleté dieta do jej osobne;j
starostlivosti a rodi€om maloletej ur€il vyzivovaciu povinnost vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené, neplnoleté dieta vzdy do 15. dfia v mesiaci. Zaroven bol podany navrh vo veci same;.

2. Svoj navrh odévodnila tym, Ze je sestrou otca dietata. RodiCia maloletej poZivaju vo zvySenej miere
alkohol uz niekolko rokov a uz aj pred narodenim maloletej, priCom matka maloletej pozivala alkohol aj
v Case, ked bola s maloletou tehotnd. Viackrat sa stalo, Ze jej brat volal, aby k nim pridla a pomohla mu
s maloletou, pretoze matka maloletej bola opita. Stalo sa, Ze boli opiti obaja. Vzdy si maloletu brala
k sebe domov, kde bola aj tyZden. Jej rodiCia sa o maloletej informovali len telefonicky, neziadali, aby
im dieta vratila. Ona sa ich musela dopytovat, ¢i im méZe maloletu priviest, nakolko potrebovala ist
do prace. Maloletej sa k rodi¢om velmi ist nechcelo. Maloleta pokial bola u nej sa na rodi€ov vébec
nepytala, neplakala za nimi, nechybali jej. Skér sa pytala, kedy mdze ist do materskej Skoly, pretoze jej
chybali deti. Stavalo sa, Ze jej brat telefonoval, ¢i maloletu vyzdvihne zo $kolky ona, nakolko on s matkou
maloletej boli opiti. Ked bola s maloletou na vylete, ta jej uviedla, Ze tato bije mamu a mama place. TieZ si
vSimla, Ze maloleta byva hladna a ked jej da jest je spokojna. Maloletd moc nekomunikuje a je uzavreta.
Do jej troch rokov takmer nerozpravala. Stava sa, Ze ked ma ist k rodi€om, tak nechce. Maloleti mala



naposledy v starostlivosti 07.05.2024, kedy bola matka malolete;j zadrivané policajnou hliadkou z dévodu,
Ze 3oférovala pod vplyvom alkoholu a bola 2 dni v CPZ na policii Zilina vychod. V dome, kde byva
maloleta s rodi¢mi, sa nekuri ani v zime a navrhovatelka predpoklada, Ze ich odpojili od plynu.

3.V sprave kolizneho opatrovnika zo Setrenia pomerov zo dna 29.05.2024 sa uvadza, ze navrhovatelka
byva vo velkom rodinnom dome, ktory je vo vlastnictve jej otca. Spolu s fiou byva jej priatel a jej tri
maloleté deti, ktoré jej boli zverené po rozvode. V dome byvaju aj jej rodi€ia, stari rodiia malolete;.
Stara matka pracuje ako upratovacka vo firme Bellis na dve zmeny a stary otec ako Sofér kamionu na
5 tyzdriové turnusy v zahranici a dva tyZzdne je doma. Ak by jej bola maloleta zverend, mala by vlastné
I16Zko v detskej izbe pri jej detoch. Maju pre fiu vyhradené aj skrinky, v ktorych by mala osobné veci.
Naposledy bola u nej maloleta zo 7. — 8.5.2024, ked bola jej mama v CPZ. Od tej doby jej ju uz rodicia
nechcu davat. Su iba v telefonickom kontakte s otcom maloletej, ktory im umoznil spolu telefonovat. Ked
je maloleta u nej, najradSej sa hra s jej dcérou I., priCom si rozumie so vietkymi jej detmi a tie ju maju
radi. Navrhovatelka pracuje ako mestska policajtka v Ziline na 12 hod. zmenéch. Pokial je ona v préci so
starostlivostou o Leu by jej pomahala jej mama, ktora mdéze mat’ podla potreby pohyblivu pracovnu dobu
alebo stary otec, pokial by bol doma. Navrhovatelka chce maloletu prihlasit do $kdlky v Turi, v Skdlke
Jasenové, ktori maloleta aktualne navstevuje nechala kontakt na seba, aby ju kontaktovali v pripade
nutnosti zabezpec€enia starostlivosti o malolettu. Navrhovatelka uviedla, Ze maloleti maju vsetci radi,
stiskaju sa, ona je ich maznacik, brava ju na vylety, na huby. Citi sa u nich dobre, stale sa hra s detmi,
pomaha pri praci okolo domacich zvierat. Casto sa stalo, Ze ked pre fiu prisli jej rodigia, tak s nimi
nechcela odist. Co sa tyka rodigov maloletej, tak ti byvaju v Zbyriove vo velkom rodinnom dome, ktory
je vo vlastnictve otca maloletej, kde ma maloleta vlastnu izbu. V dome v8ak v €ase navstevy (25.4.2024)
bola zima a na vonku bolo teplejSie. Vodu a elektrinu mali. Zo spravy vyplyva, Ze matka maloletej by
mala pracovat vo firme HYUNDAY DYMOS, Zilina ako upratovacka. Otec dietata je aktualne bez prace.
Obaja rodicia si nepripustaju, ze by mali problém s nadmernym uzivanim alkoholu. Bola im navrhnuta
lie€ba, tuto moznost zatial nechceli pripustit. Otec maloletej tvrdi, Ze nepoziva alkohol kazdy den, Ze
ked naflkali, tak mali oslavu. Tie hodnoty alkoholu mal podfa neho v dychu nie v krvi. Podla neho aj
spravanie Ley je v poriadku, sprava sa tak, ako napisali v sprave MS za to, Ze je jedinagik. Uviedol, Zze
s pribuznymi su pohadani, pretoZe im chcu zobrat maloletl a on by sa z toho zblaznil. Aktualne vodia
dieta do MS Jasenové vlakom, pretoZze obidvom rodi¢om bol zobrany vodiésky preukaz pre $oférovanie
pod vplyvom alkoholu. Rodi¢ia maloletej obvifiuju jej stard matku a navrhovatelku, Ze ako sa oni chcu
starat’ o maloletd, ked oni dve mali v minulosti problém s alkoholom. Stard matka maloletej uviedla, Ze
sa lie€ila z alkoholizmu eSte za socializmu ambulantne a odvtedy sa alkoholu nedotkla. Navrhovatelka
sa lie¢ila v Povazskom Chimci, tvrdi, Ze abstinuje, je zamestnana ako policajtka. Na zaver Urad prace,
socialnych veci a rodiny Zilina vyjadril svoj nazor, Ze v zaujme maloletej bude, aby bola dogasne zverena
do starostlivosti navrhovatefky, pretoZe je obava, Ze pri rodiCoch mézZe byt jej zdravie a Zivot ohrozeny.

4. Ku sprave zo $etrenia pomerov zo dila 29.05.2024 Urad préace, socialnych veci a rodiny Zilina,
pripojil prilohy z ktorych vyplyva, Ze Obec Jasenové podalo spravu o maloletej Lei, ktord vypracovali
kompetentné osoby MS v Jasenovom. Podla informécii tunajSieho obecného Gradu, rodigia maloletej
pri jej preberani od personalu MS v poobednych hodinach opakovane javili znamky pozitia alkoholickych
napojov. Iné zavazné zistenia nezistili. Zo spravy materskej Skoly Jasenové vyplyva, Ze maloleta
navstevuje matersku Skolu nepravidelne, rodi¢ia maloletej ob&as prejavuju zaujem o vysledky malolete;,
najma spravanie maloletej konzultuju medzi dverami s ucitelkami. Dieta sa na rodi€ov tesi, pristupuju
k nemu milo a komunikativne. Dieta do materskej Skoly sprevadza vacSinou matka, v poobedhajsich
hodinach obc&as obaja rodi€ia. Dieta dochadza aj odchadza zo zariadenia v €ase prevadzkovych hodin.
Dieta chodi Cisté, primerane upravené. Dieta je utiahnuté, tiché, pésobi unavene, neprejavuje zaujem
o aktivity, cvienia. Komunikacia s maloletou je slaba, nenadvazuje rozhovor s dospelymi, ani s detmi,
prevazne sa hra sama, pocas kreslenia pouziva vaésinou €iernu farbu. Zo spravy z Obce Zbyriov zo dha
10.05.2024 vyplyva, Ze rodi€ia maloletej maju v obci povest ako alkoholici, pozivaju vo zvySenej miere
alkohol, rodina je vnimana ako problémova, obec nerieSila rodi¢ov v priestupkovom konani, poplatky
za DZN a KO nemaju uhradené, rodi¢om mal, dietata bol kvéli pozivaniu alkoholu odobraty vodi¢sky
preukaz.

5. Zo spravy Okresného oddelenia policajného zboru v Ziline zo diia 07.05.2024, na zéklade Ziadosti
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zilina, vykonali prislusnici oddelenia Policajného zboru v Rajci
Setrenie pomerov maloletého dietata. Dria 06.05.2024 o 06.55 hod. bola matka maloletého dietata
zastavena policajnou hliadkou a bola jej vykonana dychova skuska s nameranou hodnotou nad



jedno promile, &im naplnila skutkovu podstatu trestného €inu, ohrozenia pod vplyvom navykove;j latky.
V sluzobnom obvode sa podarilo zistit, Ze rodicia maloletého dietata pozivaju €astejSie alkoholické
napoje. Lustraciou v USEP-e bolo zistené, Ze G. B. spachal dva priestupky, z toho jeden zavazny, a to
jazdu pod vplyvom alkoholu v roku 2023. U matky maloletej boli zistené tri priestupky, z toho jeden
zavazny v suvislosti s dopravnou nehodou.

6. Zo spravy Okresného oddelenia policajného zboru v Ziline zo diia 07.05.2024 vyplyva, ze na zaklade
Ziadosti Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Zilina vykonali prislusnici Obvodného oddelenia PZ
v Rajci kontrolu, vo veci vykonania dychovej skusky u rodi¢ov maloletej na adrese C., D. XXX/XX vo
ve€ernych hodinach. Dria 3.5.2024 bola vykonana dychova skuska u matky maloletej v ¢ase o 19.17
hod. s pozitivnym vysledkom 0,78 mg./l a u otca maloletej s pozitivnym vysledkom 1,47 mg./l. Dfa
05.05.2024 bola vykonana dychova skuska u matky maloletej o 19.36 hod. s pozitivnym vysledkom 1,59
mg./l. a otca maloletej s pozitivnym vysledkom 1,23 mg./I.

7. Dia 31.05.2024 bola sudu doru€ena sprava od byvalého zamestnavatela otca maloletej, spolo&nosti
Nitrabus spol. s.r.o. z ktorej vyplyva, Ze s otcom maloletej ukoncil zamestnavatel pracovny pomer
kvéli zavaznému poruseniu pracovnej discipliny podfa § 68 ods. 1 pism. b) Zakonnika prace. Jeho
pracovné zaradenie bolo vodi¢ autobusu. V pripade, ak by nedo$lo zo strany otca maloletej k zavaznému
poruSeniu pracovnej discipliny mohol u byvalého zamestnavatela zotrvat v pracovhom pomere. Jeho
hruba mesacna mzda by bola okolo 1000 Eur.

8. Zo spravy Mestskej policie Zilina zo dfia 30.05.2024 vyplyva, Zze navrhovatelka F. B. si vykonava
svoju pracu svedomito a zodpovedne, plni si zadelené pracovné ulohy podla pokynov nadriadeného,
v kolektive je oblubena a v zamestnani dosahuje poZadované meratelné ukazovatele stanovené
zamestnavatefom.

9. Zo spravy Obce Turie zo dna 07.06.2024 vyplyva, Ze navrhovatelka byva v rodinnom dome s rodi¢mi.
Ma vyZivovaciu povinnost' k svojim trom maloletym detom. Jej socidlne a majetkové pomery su dobré,
je schopna zabezpedit’ starostlivost o maloleté deti a ma k tomu vytvorené aj podmienky. Staznosti
ob&anov na jej osobu neboli zaznamenané. Komisia ochrany verejného poriadku pri OZ Turie neriesila
s menovanou ziadny priestupok. Do verejnoprospesnych prac v obci sa nezapaja.

10. Dia 07.06.2024 rodicia maloletej podali na prisludny sud svoje vyjadrenie k ndvrhu navrhovatelky,
v ktorom uviedli, Ze skuto€nosti ktoré sa v navrhu uvadzaju sa len z Casti zakladaju na pravde. Maju
za to, Ze alkohol spolu s otcom maloletej pozivaju len prilezitostne. Ak navrhovatefku poziadali, aby
im postrazila maloletd, tak to bolo na jeden az dva dni a vZdy sa zaujimali, €o robi. Myslia si, Ze sa
o maloletu staraju zodpovedne. Pravidelne maloleta navstevuje matersku $kdlku a nechodi zanedbana
a hladna. Uvadzaju, Ze ich problémy zacali pred pol rokom, kedy sa dostali do zlej finanénej situacie, kedy
neboli schopni splacat uvery, kedy ich zacali riesit’ alkoholom, pri€om maju za to, Ze to bola najvacsia
chyba. Vaznost situacie im vysvetlili kolizne opatrovnicky. Tuto situaciu si uvedomili a zacali tym, Ze
si s navrhovatelkou a jej rodinou situaciu vyrozpravali. Momentalne su zamestnani na trvaly pracovny
pomer, vo vofnom ¢ase sa plne venuju ich dcére a navstevuju sa vzajomne s rodinou. Alkoholické napoje
nepozivaju a odstranili zo svojho okolia ludi, ktori mali na nich zly vplyv. K svojmu vyjadreniu priloZili aj
pracovné zmluvy uzatvorené dna 31.05.2024 so spolo¢nostou Drevomax, s.r.0. so sidlom 1. maja 2044,
031 01 Liptovsky Mikula$, na dobu urcitu do 31.5.2025 so zakladnou hodinovou mzdou 4,31 Eur.

11. Dha 5.6.2024 zaslala prislusnému sudu svoje podanie navrhovatelka, v ktorom uviedla, Ze dna
2.6.2024 bola na navsteve u rodi€ov maloletého dietata na ich pozvanie za u¢elom vyrieSenia danej
situacie. Mala za to, Ze na oboch je viditelné, Ze uz nejaky €as nepoZzivaju alkoholické napoje, ¢o aj sami
priznali. Predlozili nové pracovné zmluvy, kde su obaja zamestnani na trvaly pracovny pomer. AvSak
navrhovatelfka nadalej na svojom navrhu trva z obavy, Ze dané zlep3enie u rodi€ov maloletych bude
len kratkodobé.

12. Sud lustraciou v sudnom registri zistil, Ze otec maloletej bol Trestnym rozkazom Okresného sudu
Zilina, zo dfia 09.10.2023, pravoplatného a vykonatelného diia 09.10.2023, sp. zn. 0T/183/2023 uznany
vinnym z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. b) Tr. zak. a precinu
marenia vykonu uUradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak. za ¢o bol odsudeny na
uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov s podmieneénym odkladom na skudobnu dobu 24



mesiacov a bol mu uloZeny trest zakazu €innosti vodic€a, t. j. zakaz viest akékolvek motorové vozidlo na
dobu 36 mesiacov. Matka maloletej bola Trestnym rozkazom Okresného sudu Zilina zo diia 08.05.2024,
pravoplatnym a vykonatefnym dia 08.05.2024, sp. zn. 0T/108/2024 uznana za vinnu z pre€inu ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak., za o bola odsudena na pefiazny trest vo
vymere 600,-€ a pre pripad umyselného zmarenia vykonu pefiazného trestu jej bol ustanoveny nahradny
trest odiatia slobody vo vymere 20 dni. Zaroven jej bol uloZeny trest zakazu &innosti viest’ akékolvek
motorové vozidla vo vymere 24 mesiacov.

13. Z listu zo Socialnej poistovne zo dfia 04.06.2024 vyplyva, Ze otec maloletej je poberatefom
invalidného doéchodku od 28.04.2013. Z priloZzeného potvrdenia o naroku na déchodkové davky za
obdobie od 01.05.2023 do 31.05.2024 vyplyva, Ze za toto obdobie mu bolo v hrubom vyplatena suma
spolu 5 798,79,-€.

14. Z vyhlasenia o osobnych, majetkovych a zarobkovych pomeroch otca maloletej vyplyva okrem
iného, Ze je v su€asnosti zamestnany v spolo¢nosti Drevomax s. r. 0. ako pomocny pracovnik s Cistym
mesacnym prijmom vo vyske 850,-€. Predtym pracoval ako vodi¢ autobusu v spolo€nosti Nitrabus spol.
s.r.0.vdobe od 03.10.2022 do 10.07.2023 s Cistym mesacnym prijmom vo vySke 1100,-€ a v obdobi od
16.08.2023 do 30.04.2024 v spolo€nosti Biofarma Turie a. s. ako agrotechnicky pracovnik v ZivoCiSnej
vyrobe s mesacnym &istym prijmom vo vyske 700,-€.

15. Z vyhlasenia o osobnych, majetkovych a zarobkovych pomeroch matky maloletej vyplyva okrem
iného, Ze je v su€asnosti zamestnana v spolo¢nosti Drevomax s. r. 0. ako pomocny pracovnik s Cistym
mesacnym prijmom vo vyske 750,-€. Predtym pracovala v spolo¢nosti RJ gastro, s. r. 0. ako chyzna
s Cistym mesacnym prijmom 500,-€. K uvedenému vyhlaseniu prilozila ,,Vysvetlenie k mojim prijmom,,
v ktorom uviedla, Ze od 26.06.2023 do 09.02.2024 bola evidovana na Urade prace, bez naroku na davku
v nezamestnanosti. Prihlasila sa na urad prace kvOli uhraddm do zdravotnej poistovne. Privyrabala si
na réznych brigadach, kde jej mzda bola vyplacana do ruky bez dokladu. Mesaéne si dokazala zarobit
okolo 600,-€, av3ak dané nevie zdokladovat.

16. Sud z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zistil, Ze navrhovatelka
nema Ziadny zaznam v registri trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky.

17. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

18. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u&astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

19. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

20. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

21. Podfa § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

22. Podla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

23. Podla § 45 ods. 8 veta prva Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti urci rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat
maloletému dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im ulozi povinnost, aby po¢as
trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali
vyzivné uradu prace, socialnych veci a rodiny.



24. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze ide o procesny institut, ktorého ucelom je
bezodkladne upravit pomery u€astnikov, ak je to potrebné. Je nutné, aby boli osved&ené aspor zakladné
skuto€nosti odévodriujuce potrebu neodkladnej Upravy pomerov.

25. Sud zhodnotil vy8Sie uvedené skutoCnosti a dospel k zaveru, Ze su osved&ené podmienky pre
nariadenie neodkladného opatrenia. Pri svojom rozhodovani mal na zreteli ako prvoradé hfadisko
zaujem maloletého dietat’a, jeho zdravy a pokojny vyvoj. Sud mal zo spravy Obce Zbyhov osvedéené, Ze
navrhovatelia maju v obci Zbyrfiov povest alkoholikov, ktori su vnimani ako problémova rodina. Rodi¢om
maloletej bol obom odobrany vodi¢sky preukaz, kvoli pozivaniu alkoholu. Dychovymi skuskami zo dha
3.5.2024 a 5.5.2024 vykonanymi na Ziadost Uradu préace, socialnych veci a rodiny bol zisteny pozitivny
vysledok u oboch rodi¢ov maloletého dietata. Zo spravy Obce Jasenové okrem iného vyplyva, Ze
rodiCia maloletej pri jej preberani od personalu materskej Skoly v poobednych hodinach opakovane
javili znamky pozitia alkoholickych napojov. Sud mal osvedéené z rozhodnuti Okresného sudu Zilina
v trestnom konani, Ze otec maloletej bol rozhodnutim sp. zn. 0T/183/2023 zo dfia 09.10.2023 odsudeny
na tom skutkovom zaklade, ze dria 07.10.2023 viedol opatovne motorové vozidlo v stave vylu€ujucom
spbsobilost’s pozitivnym vysledkom 1,41 mg/l alkoholu vo vydychovanom vzduchu, hoci bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty rozhodnutim o priestupku Okresného
dopravného indpektoratu v Ziline sp. zn. ORPZ-ZA-ODI2-360/2023 zo dila 03.08.2023, kde mu bol
okrem iného uloZeny zd&kaz ¢innosti viest motorové vozidlo po dobu 4 mesiacov. Matka maloletej
bola rozhodnutim Okresného sudu Zilina, sp. zn. 0T/108/2024 zo diia 08.05.2024 odstdena na tom
skutkovom zaklade, Ze dha 06.05.2024 v Case o 6:45 hod. viedla osobné motorové vozidlo v stave
vyluéujucom spdsobilost, kedy na zaklade dychovej skisky mala pozitivny vysledok 1,05 mg/I alkoholu
vo vydychovanom vzduchu. Na zaklade vy3Sie uvedeného je zrejmé, Ze rodiCia maloletej maju problém
s alkoholom a kedZe pre sud je prvorady zaujem dietata, ma za to, Ze prostredie rodi€ov maloletej
v su€asnej dobe nie je vhodnym prostredim pre zdravy vyvin a vyvoj maloletého dietata. Vzhfadom na
vySSie uvedené skuto€nosti, na nezodpovedné konanie rodi¢ov, su pochybnosti €i rodi¢ia dokazu riadne
starostlivost’ o0 maloletl zabezpecovat tak, aby nebolo jej zdravie a Zivot ohrozeny. Sud je nazoru, Ze je
potrebné doCasne upravit pomery, v zaujme maloletej preto vyhovel navrhu a do€asne zveril maloletu
do starostlivosti navrhovatelky. Na zaklade osved¢enych skutoénosti je zrejmé, Ze navrhovatelka bude
zabezpecovat starostlivost o maloletu v jej zaujme, ma vytvorené vhodné podmienky na zdravy vyvoj
maloletého dietata, je osobou, ktora spifia predpoklady na zabezpe&ovanie starostlivosti o dieta,
k maloletej ma dobry vztah a rovnako dobry vztah mé maloleta k navrhovatelke.

26. Sud dalej po zhodnoteni v8etkych skuto€nosti rozhodol o povinnosti rodi€ov maloletého dietata
docasne prispievat na vyzivu maloletej vo vySke 40,00 Eur mesacne. Sud ur€il vySku vyzivného
reSpektujuc ustanovenie § 366 CMP, podfa ktorého, neodkladnym opatrenim mozno ulozit platit vyzivné
len v nevyhnutnej miere. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje mozZnosti, schopnosti a majetkové pomery
je v8ak povinny plnit vo vztahu k svojmu dietatu vyzivné, teda kazdy rodi€ ma zakonnu vyZivovaciu
povinnost k svojmu dietatu. Vyzivné su matka a otec maloletej povinni poukazovat Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Zilina.

27. Zaverom sud podotyka, Ze uvedené neodkladné opatrenie je doasnym rozhodnutim sudu, pri¢om
sud bude aj nadalej vykonavat’ ukony smerujuce k zisteniu skutoéného stavu veci. Pri rozhodovani vo
veci samej bude sud prioritne prihliadat na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby a
prostredie, v ktorom su predpoklady pre jeho lepsi zdravy fyzicky a duSevny vyvoj. Dékladné posudenie
vSetkych okolnosti spo€iva hlavne v Setreni pomerov na strane otca aj matky, vzajomny vztah rodiCov a
maloletého dietata, ako aj podrobné skumanie vetkych tvrdeni uastnikov. Takéto dokazovanie svojim
rozsahom presahuje ramec osvedCovania skutocnosti potrebnych pre rozhodnutie o neodkladnom
opatreni. V tomto pripade by dokazovanie v potrebnom rozsahu bolo v rozpore s u€elom neodkladného
opatrenia.

28. Pokial sa tyka I. vyroku, tento bude platit na ¢as do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo veci
samej, teda o nahradnej osobnej starostlivosti a vyroky o vyZivnom budu platit do rozhodnutia vo veci
samej (kedZe vyroky o vyzivnhom su predbezne vykonatelné).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie. .
Odvolanie je potrebné podat v lehote 15 dni odo dria doru€enia rozhodnutia, na Okresnom sude Zilina.

V odvolani je potrebné uviest:

- vSeobecné nalezitosti podania (§ 127 ods. 1 a2 CSP), t. j.:

ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku
tohto konania

- proti ktorému rozhodnutiu smeruje,

- v akom rozsahu sa rozhodnutie napada; rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania,

- z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody podla § 365 CSP) a

- ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

- neboli splnené procesné podmienky,

- sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

- rozhodoval vyluéeny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

- sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

- rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, alebo

- sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami.

Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

Podla § 332 ods. 1 a2 CSP

(1) Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak.

(2) Neodkladné opatrenie podla § 325 ods. 2 pism. e) je vykonatelné jeho vyhlasenim; ak sa nevyhlasuije,
je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej Cinnosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, opravneny mdze podat navrh na sudny vykon
rozhodnutia.



