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Opravné uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného €. 1: C. Y., nar. XX XX.XXXX, C. XXX/
XXX, XXX XX C., opravneného €. 2: J. Y., nar. XX. XX.XXXX, C. XXX/XXX, XXX XX C., spolo¢ne pravne
zastGpeni: JUDr. Michal Kovag, Sladkovigova 9/9, 010 01 Zilina , ICO: 42 219 035, proti povinnému &. 1:
N. G., nar. XX. XX XXXX, C. XXX, XXX XX C., proti povinnému ¢&. 2: V.. K. R.; XX. XX.XXXX, C. XX, XXX
XX C., proti povinnému €. 3: N. R., nar. XX.XX.XXXX, C. XX, XXX XX C., spolo¢ne pravne zastupeni:
JUDr. Lenka Madarova, s.r.o., Strkova 95/21, 010 09 Zilina, ICO: 47 232 692, 0 vymoZenie nepefiazného
naroku, vedenej u sidneho exekutora: JUDr. Margita Rojéekova, A. Kmeta 11, 010 01 Zilina, ICO: 37
799 622, o vydani opravného uznesenia, takto

rozhodol:

Sud opravuje vyrok lll. uznesenia Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 3Ek/63/2022 zo dna
4. augusta 2022 tak, ze spravne ma zniet:

»oud uklada povinnému €. 1, povinnému €. 2 a povinnému €. 3 povinnost nahradit opravnenému ¢.
1 a opravnenému €. 2 trovy exekuéného konania vo vyske 56,36 eur, ktoré budu vymahané na zaklade
dodatku k povereniu na vykonanie exekucie.”

odovodnenie:

1. Okresny sud Banské Bystrica Uznesenim sp. zn. 3Ek/63/2022 zo dfia 04.08.2022 rozhodol vyrokom
I. 0 zamietnuti navrhu povinného €. 1, povinného €. 2 a povinného &. 3 na zastavenie exekucie z dovodu
nepreukazania dévodu na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku. Vyrokom IlI.
sud nepriznal povinnému ¢&. 1, povinnému €. 2 a povinnému &. 3 narok na nahradu trov exekuéného
konania, nakolko povinni boli v konani o navrhu na zastavenie exekucie neuspesni a vyrokom lIll. sud
ulozil povinnému &. 1, povinnému €. 2 a povinnému €. 3 povinnost nahradit opravnenému ¢&. 1 a
opravnenému &. 2 trovy exekuéného konania vo vySke 56,36 eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia.

2.V predmetnom uzneseni vo vyroku lll. vdak bola spdsobena zrejma nespravnost’ v pisani, kedZe sud
nespravne uviedol povinnost povinného €. 1, povinného &. 2 a povinného €. 3 uhradit trovy exekuéného
konania, a sice: ,Sud uklada povinnému €. 1, povinnému €. 2 a povinnému €. 3 povinno st nahradit
opravnenému €. 1 a opravnenému €. 2 trovy exekuéného konania vo vyske 56,36 eur do 3 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.“, avSak spravne mal zniet: ,Sud uklada povinnému ¢&. 1, povinnému €.
2 apovinnému & 3 povinnostnahradit oprdvnenému €. 1 a opravnenému €. 2 trovy exekuéného
konania vo vyske 56,36 eur, ktoré budiu vymahané na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie
exekucie.”

3. Podfa § 200 prva veta zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Einnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), na exekué&né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.



4. Podfa § 224 z&kona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,, Civilny sporovy poriadok®)
sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako ak iné zrejmé
nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

5. Podla § 234 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na
uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

6. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené sud opravil opisanu zrejmua nespravnost v pisani uvedenu v Uzneseni
sp. zn. 3Ek/63/2022 zo dia 04.08.2022 tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



