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Opravné uznesenie

riesny sud Ziar nad Hronom, v pravnej veci navrhovatelky Q. V, nar. XX XX XXXX, trvale bytom H.
C.. X, XXX XX O. S, proti odporkyni I. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. C.. XX, XXX XX V.C., o
navrhu na zvySenie vyZivovacej povinnosti pre plnoleté dieta, takto

rozhodol:

Sid opravuje Rozsudok Okresného sidu Ziar nad Hronom, &. k. 7C 54/2014 -12, zo diia 06.
10. 2014 v oznaceni rozhodnutia, ktoré ma spravne byt oznacené ako:

Uznesenie
odovodnenie:

Navrhovatefka podala na tunajs$i sud navrh, ktorym sa domahala zvySenia vyZivovacej povinnosti
matky voéi jej osobe. Ugastnici konania uzatvorili sidny zmier, ktory bol schvaleny na pojednavani
konanom dria 06. 10. 2014. Sud vo veci vyhlasil rozsudok a takto bolo oznagené aj pisomné vyhotovenie
rozhodnutia.

Podla § - u 164 O. s. p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po€itani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci ucastnikom.

Z obsahu spisu je zrejmé, Ze uc€astnici konania skongili konanie schvalenim sudneho zmieru. Sudny
zmier sa schvaluje uznesenim a to v sulade s ustanovenim § 99 O. s. p. Pisomné vyhotovenie

rozhodnutia je v8ak oznacené rozsudkom. V danom pripade doSlo k inej zrejmej nespravnosti,
spocivajucej v nespravnom oznaceni rozhodnutia - rozsudok, namiesto uznesenia.
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S prihliadnutim na uvedenu zrejmu nespravnost sud tato odstranil a to pri aplikacii citovaného zakonného
ustanovenia.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doruéenia, cestou tunajsieho
sudu, ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici a to v 3 vyhotoveniach. V odvolani sa méa popri vdeobecnych
néleZitostiach (§ 42 ods.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.
Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, konanie ma ind vadu, ktora mohla mat’ za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stupria dospel
na zaklade vykonanych dékazov k nesprdvnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



