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Uznesenie

Okresny sud Roziava, v pravnej veci navrhovatela O.. F. P, F.. XX. XX. XXXX, T. S., S. XX, proti
odporkyni O. P,, F.. XX. XX. XXXX, T. S., S. XX, v konani o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov, takto

rozhodol:

sud schvaluje zmier, uzavrety medzi ucastnikmi konania, v zmysle ktorého navrhovatel nadobuda do
vylu€ného vlastnictva:

1/ nehnutelnost zapisanu na LV &. XXXX, vedenu Okresny uradom Roznava - katastralny odbor, okres
Roznava, katastralne uzemie Rozfava, a to

- byt & XX na 6. poschodi bytového domu so sup. & XXX, na para. & XXXX/XX, na S. ulici, vchod &.
XXv S., vpodiele 1/1, t. j. v celku,

-podiel priestoru na spolo¢nych €astiach a spolo¢nych zariadeniach domu a spoluvlastnicky podiel k
pozemku o velkosti 411/10000,

2/ hnutelné veci, a to:

- obyvacka: obyvacia stena z roku 1988 vo vyske 50,- Eur, komoda v vySke 10,- Eur, 3-sedadlova ¢ast
sedacej supravy vo vyske 20,- Eur, televizor vo vySke 20,- Eur.

Odporkynia nadobuda do vylu€ného vlastnictva hnutelné veci, a to:

- detska izba v plnom vybaveni vo vyske 30,- Eur,

- obyvacka: stropné svietidlo vo vyske 5,- Eur, 2-sedadlova Cast sedacej supravy vo vyske 10,- Eur,
- kuchyna: mikrovinna riara vo vyske 10,- Eur,

- kristalova vaza, kristalové pohare na puding vo vyske 5,- Eur.

Navrhovatel sa zavazuje vyplatit odporkyni finanénu hotovost vo vySke 12.500,- Eur (slovom:
dvanasttisic pat'sto eur), najneskdr do 11. aprila 2016 na uc¢et odporkyne, €. Uctu: XXXXXXXXXX/XXXX,
vedenom vo R. banke, za u€elom vyrovnania podielu z nehnutelnosti a hnutelnych veci.

Odporkyna sa zayézuje, Ze sa z bytu €. XX na 6. poschodi bytového domu so sup. €. XXX, na parc.
€. XXXX/XX, na S.S. ulici, vchod €. XX v S., odstahuje najneskdr do 30. aprila 2016 a byt a hnutelné
zariadenie bytu odovzda v nepoSkodenom stave navrhovatelovi.

Ugastnici sa zavazuju, ze do doby 30.04.2016, alebo do doby pokial sa odporkyfia odstahuje skér a byt
a hnutelné veci odovzda v neposkodenom stave navrhovatelovi, sa budu podielat rovhym dielom na
najomnom a energiach suvisiacich s uzivanim predmetného bytu.

Ugastnici vyhlasuji, Ze touto dohodou su vyporiadané vSetky prava a povinnosti vyplyvajlce z ich
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov a nebudi mat voci sebe Ziadne dalSie naroky z tohto titulu.

odovodnenie:



Navrhovatel sa podanym navrhom domahal vo&i odporkyni, aby sud vyporiadal ich bezpodielového
spoluvlastnictvo manzelov (dalej len ,BSM®). Manzelstvo u€astnikov konania bolo uzavreté dfa
XX XX.XXXX a rozvedené bolo pravoplatnym rozsudkom tunajsieho sudu €. k. 5P/122/2012 - 20 zo dnia
31.08.2012. K dohode po pravoplatnom rozvode manzelstva medzi uastnikmi konania nedoslo.

V priebehu konania u€astnici konania oznamili sudu, Ze hodlaju riesit vec prostrednictvom mediatora.
Uvedena skutognost bola ozndmend sudu diia 01.02.2016 Mediaénou kancelariou O.. E.. A. Z., J. J. R.
S.. Sudu bola doru€ena aj dohoda o zacati mediacie zo diha 28.01.2016.

Ugastnici konania aj mediaéna kancelaria v pisomnom podani zo dfia 01.02.2016 oznamila sudu, Ze
bola uzavretda Dohoda o mediacii. Po doru€eni dohody sud vyzval navrhovatefla, aby sa vyjadril, Ci
berie navrh na vyporiadanie BSM spat, pripadne navrhuje iny spdsob, vzhladom na uzavretu dohodu.
Dria 16.06.2016 navrhovatel svojim pisomnym podanim navrhol sudu schvalit uvedenu dohodu o
vyporiadani BSM, uzavretu ako vysledok dohody o mediacii ako sudny zmier.

Podla ust. § 99 ods. 1,2 O. s. p., ak to povaha veci pripusta, mozu u€astnici skonc€it' konanie sudnym
zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umozriuju okolnosti prejednavanej veci, méze sud pred
prvym pojednavanim a po€as konania u¢astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu&astnili
sa na informativhom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

Sud rozhodne o tom, €i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom
pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

V danom pripade sud kon$tatuje, Ze ide o vec, ktoru je mozné ukongit sidnym zmierom. S poukazom
na oznamenie U€astnikov konania, media¢nej kancelarie a navrhu navrhovatela, sud obsah dohody o
vyporiadani BSM schvdlil ako sudny zmier, uzavrety medzi u€astnikmi konania, nakolko uvedeny zmier
reSpektuje ich vélu, su splnené zakonné podmienky pre schvalenie zmieru.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle ust. § 146 ods. 1 pism. b.) O. s. p., v zmysle ktorého

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie skoncilo
zmierom, pokial v iom nebolo o nahrade trov dojednané nieco iné.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné, pretoze v zmysle ust. § 202 ods. 3 pism. h.) O. s. p.
proti uzneseniu, ktorym bol schvaleny zmier, nie je pripustné odvolanie.

Uznesenie nadobudne pravoplatnost dfiom jeho doruenia obom uéastnikom konania.



