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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia samosudkyriou JUDr. Ofgou Bitalovou v pravnej veci zalobcu: Z. 1., nar.
XX XX XXXX, bytom Z. XXX, ob€an SR, pravne zastupeného: JUDr. Marta Konkolova, advokatka AK,
Jarmocna 79, Stara Lubovna proti zalovanym: 1./ 1. 1., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z. XXX, ob&an SR, 2./
Z. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. XXX, v konani o neplatnost kiipnopredajnej zmluvy takto

rozhodol:

Sud dopifia vyrokovu &ast rozsudku Okresného sidu Stara Luboviia &.k. 3C/99/2015-85 zo diia
19.4.2016 o dalsi vyrok o trovach konania, ktory znie:

Zalovani v 1. a 2. rade su povinni spoloCne a nerozdielne nahradit Zalobcovi trovy konania
pozostavajuce z inych trov vo vyske 702,40 eur na ucet pr. zastupkyne zalobcu JUDr. Marty Konkolovej,
advokatky AK Stara Lubovia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

V pravnej veci u€astnikov konania prvostupriovy sud rozhodol vo veci rozsudkom &.k. 3C/99/2015-85 zo
dria 19.4.2016 a rozhodol o tom, Ze Zalovani su povinni nahradit Zalobcovi trovy konania pozostavajuce
zo zaplateného sudneho poplatku a trov pravneho zastupenia. V lehote na podanie odvolania proti
tomuto rozsudku bol sudu doru€eny navrh na doplnenie rozsudku, a to o vyrok o trovach konania, ktoré
vznikli samotnému Zalobcovi z titulu nahrady mzdy a nahrady cestovného za cesty na pojednavania,
ktoré si uplatnil po vyhlaseni rozsudku, ale o tychto nebolo Ziadnym spésobom rozhodnuté.

Podla § 166 ods. 1 O.s.p. ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti predmetu konania, o trovach
konania alebo o predbeZnej vykonatelnosti, mdze ucastnik konania do 15 dni od doru€enia rozsudku
navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

Podla § 166 ods. 2 O.s.p. doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, pre ktory platia obdobne
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu u€astnika na doplnenie rozsudku, uznesenim navrh
zamietne.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nadhradu trov potrebnych
na u€elné uplatfiovanie alebo branenie prava proti uastnikov, ktory vo veci uspech nemal.

Podla § 72 odvs. 1 vyhl. €. 543/2005 Z.z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné sudy,
krajské sudy, Specialny sud a vojenské sudy, k hotovym vydavkom osoby

zU&astnenej na konani patria U€elne vynaloZené néaklady, najma cestovné, stravné a preukazané
vydavky na ubytovanie.



Podla § 73 ods. 1 vyhl. & 543/2005 Z.z. narok na cestovné ma osoba zu&astnena na konani, ktora nema
trvaly alebo prechodny pobyt alebo nepracuje v mieste, kde sa konanie uskuto&riuje, alebo je predvolana
z miesta, kde sa do¢asne zdrzuje.

Podla § 73 ods. 2 vyhl. €. 543/2005 Z.z. osobe zU&astnenej na konani sa hradia skuto¢né, ucelné
a hospodarne vynalozené vydavky cestovného verejnym hromadnym dopravnym prostriedkom. Ak
pouZzila osoba zu€astnena na konani vlastné motorové vozidlo, hradi sa jej cestovné ako pri ceste
hromadnym dopravnym prostriedkom okrem pripadov podla § 74.

Sud na zaklade podania Zalobcu preskumal vytykané nedostatky a tieto odstranil tymto dopifiacim
rozsudkom.

Zalobca mal vo veci plny Uspech, teda v zmysle cit. § 142 ods. 1 O.s.p. mu patri nadhrada ugelne
vynaloZenych trov konania. Okrem nahrady trov priznanych pdvodnym rozsudkom si Zalobca skuto¢ne
uplatnil aj ndhradu za stratu na zarobku a nahradu cestovného z miesta, kde pracuje, teda kde sa
zdrziava vacsiu Cast roka, do miesta sidla konajuceho sudu. Podanim doru¢enym sudu dha 21.4.2016
si Zalobca uplatnil nahradu mzdy vo vySke 139 eur za u€ast na pojednavani dia 6.10.2015 a v rovnakej
vySke za u€ast na pojednavani diia 19.4.2016. Zaroven si uplatnil ndhradu cestovného, a to vo vyske
608,41 eur za cestu dfa 6.10.2015 ((2 186 km x 0,183 km) + (7,7 I/100 km x 2 186 km x 1,238 € :
100)) a vo vySke 588,48 eur za cestu diia 19.4.2016 ((2 186 km x 0,183 km) + (7,7 I/100 km x 2 186
km x 1,1196 € : 100)). Okrem toho si uplatnil aj nahradu zaplateného sudneho poplatku, ktora mu uz
bola priznana v rozsudku.

Z oznamenia Kontaktného centra ZSR sud zistil, Ze cena cestovného jednosmerného medzinarodného
listka v 2. voziiovej triede pre jednu osobu na trase Hohenems - Stara Lubovia (cez Salzburg - Vieden
- Marchegg Gr - Bratislava - Zilina - Poprad Tatry - Stara Luboviia) bola diia 6.10.2015 vo vyske 105,20
eur adna 19.04.2016 bola cena jednosmerného medzinarodného cestovného listka v 2. voziiovej triede
pre jednu osobu na tej istej trase 107,00 eur. Z potvrdenia zamestnavatela Zalobcu sud zistil, Ze jeho
pracovna doba je od 7.00 hod do 15.00 hod., t.j. 10 hodin, pricom jeho priemerny hodinovy zarobok je
13,90 eur, €iZze nahrada za stratu €asu predstavuje sumu 139 eur.

Zalobca sa zudastnil pojednavani konanych diia 6.10.2015 aj 19.4.2016, preto mu ako Uspe$nému
UCastnikovi patri aj nahrada mzdy a cestovného na pojednavania. Vy8ku nahrady mzdy mal sud
preukazanu potvrdenim zamestndvatela, preto jej nahradu priznal Zalobcovi v plnej vy3ke.

VySku nahrady cestovného upravuje cit. vyhlaska €. 543/2005 Z.z. v § 73 ods. 1 a 2. Z tychto
ustanoveni je zrejmé, Ze osobe zucastnenej na konani, teda aj uc€astnikovi konania, patria skutoéné,
ucelné a hospodarne vynaloZzené vydavky cestovného verejnym hromadnym dopravnym prostriedkom,
a to aj v pripade, ak takato osoba pouzila vlastné motorové vozidlo. Sud v danom pripade nevidel
Ziadne Specialne dbévody, pre ktoré by mal Zalobcovi priznat ndhradu cestovného za cestu vilastnym
motorovym vozidlom, preto v zmysle citovanych ustanoveni priznal Zalobcovi ndhradu cestovného iba vo
vyske cestovného verejnym hromadnym dopravnym prostriedkom, €iZze za cestu na pojednavanie difia
6.10.2015 vo vySke 210,40 eur (2 x 105,20 eur) a za cestu na pojednavanie dna 19.4.2016 vo vySke 214
eur (2 x 107 eur). Celkova nahrada cestovného teda predstavuje sumu 424,40 eur a spolu s ndhradou
mzdy v celkovej vyske 278 eur predstavuje nahrada trov zalobcu sumu 702,40 eur.

Vzhladom na skuto€nost, Ze sud nerozhodol v rozsudku &.k. 3C/99/2015-85 zo dnia 19.4.2016 o celej

nahrade trov konania, sud chybajuci vyrok doplnil v stlade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami tymto
doplhacim rozsudkom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od doruéenia tohto uznesenia
na sude, proti rozhodnutiu ktorého odvolanie smeruje.



