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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda sudkyriou Mgr. Desanou Jani¢kovou Rusnakovou v spore zalobcu
Socialna poistovnia, so sidlom v Bratislave, Ul. 29. augusta 8, proti Zalovanému B. M., G.. XX. X.XXXX,
K. B., o zaplatenie 1.840,04 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 1.840,04 € s 9,25%-nym roénym Grokom z ome$kania od
27.9.2023 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi priznéva narok na nahradu trov konania vo&i Zalovanému v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou sudu 28.9.2023 sa Zalobca domahal uloZenia povinnosti Zalovanému zaplatit’
mu sumu uvedenu vo vyroku rozsudku a nahradu trov konania titulom nahrady Skody, vzniknutej mu
vyplatenim davok déchodkového poistenia. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany bol rozsudkom tunajsieho
sudu zo 4.6.2018 sp. zn. 1T/108/2015, pravoplatnym 9.4.2019, uznany za vinného zo zlo€inu ubliZenia
na zdravi (§ 155 ods. 1 Trestného zékona), priom poSkodeny bol v désledku zraneni, spbdsobenych
mu konanim Zalovaného, posudkovou komisiou Zalobcu nasledne uznany za invalidného. Zalobca
vyplatil poSkodenému davky déchodkového poistenia (invalidny déchodok) v celkovej vySke 1.840,04
€, na nahradu ktorych Zalovaného opakovane pisomne vyzval, av8ak bezvysledne, nakolko Zalovany
si zasielky neprevzal.

2. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, zasielky stidu nepreberal, pogas celého konania zostal pasivny.

3. Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim obsahu spisu (§ 204 C.s.p.) - rozsudok tunajSieho
sudu zo04.6.2018 sp. zn. 1T/108/2015 (pravoplatny 9.4.2019), vyzva Zalobcu ¢&. 28/2023-48 zo 14.4.2023
na nahradu Skody s dokladom o doruceni, rozpis Zalobcom vyplatenych davok z toho istého dha, pokus
Zalobcu o zmier z 27.7.2023, pricom zistil skutkovy stav tak, ako je uvedeny v Zalobe.

4. Zalovany bol rozsudkom tunaj$ieho stidu pravoplatne odsudeny za zlogin ublizenia na zdravi podla
§ 155 ods. 1 Trestného zakona za skutok zo 17.2.2015, kedy v €ase okolo 0:40 na Z. F. XX/X Z. U. Z.
V. bez predchadzajucej slovnej hadky fyzicky napadol poSkodeného a opakovane ho udieral Zeleznou
ty€ou, v désledku Eoho mu spbsobil viacero zraneni s dobou lie€enia asi 12 tyZdiov, ¢im mu umyselne
spoOsobil tazku ujmu na zdravi.

5. PoSkodeny bol v désledku zraneni, utrpenych pri tomto skutku, posudkovou komisiou Zalobcu uznany
za invalidného (nesporné tvrdenie zalobcu), priCom Zalobca mu v obdobi od februara 2022 do januara
2023 vyplatil 12 davok invalidného déchodku, ktorych sucet predstavuje 1.840,04 €. Na nahradu Skody,



vzniknutej mu vyplatou tychto davok, Zalobca Zalovaného pisomne vyzval, av3ak zasielky sa mu vratili
ako neprevzaté.

6. Podla § 238 ods. 1 zdkona €. 461/2003 Z.z. Socialna poistoviia ma pravo vo i tretim osobam na
nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich zavineného protipravneho konania; vysku
Skody preukazuje Socialna poistovia potvrdenim prislusnej organizaénej zlozky Socialnej poistovne o
vyske vyplatenych davok.

7. Zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritefovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od
diZznika a dIZnikovi vznika povinnost’ splnit’ zavazok (§ 488 Obcianskeho zakonnika). Zavazky vznikaju
z pravnych ukonov, najma zo zmlav, ako aj zo spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z
inych skuto€nosti uvedenych v zakone (§ 488 Obcianskeho zakonnika).

8. DIznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefazného
dlhu, ma veritel pravo poZadovat od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis (§ 517 ods. 1 prva veta, ods. 2 Obcianskeho zakonnika). Tymto predpisom je
nariadenie vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika; podfla § 3 nariadenia je vyska urokov z omeSkania o pat percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dihu.

9. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukdzané, Ze medzi stranami konania vznikol na zaklade
spbsobenej Skody (§ 489 OZ) zavazkovy vztah upraveny Obc&ianskym zakonnikom i osobitnym zakonom
(zékon &. 461/2003 Z.z.). Zalovany svojim konanim spdsobil poskodenému zranenia veduce k jeho
uznaniu za invalidného. Zalobca ako subjekt opravneny na vykon socialneho poistenia (§ 120 zakona
€. 461/2003 Z.z.) a suvisiacich ukonov preukazatelne vyplatil poSkodenému ako invalidne poistenej
osobe dochodkové davky (invalidny déchodok) vo vySke 1.840,04 €. KedZe povinnost Zalobcu vyplatit
poskodenému tieto davky vznikla v désledku zavineného protipravneho konania Zalovaného, Zalobca
mav zmysle § 238 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z.z. vo¢i Zalovanému narok na ich nahradu. Z tohto dévodu
sud Zalobe vyhovel v celom rozsahu, vratane prisludenstva, na ktoré ma Zalobca narok v désledku
omeskania zalovaného, ktory nedodrzal lehotu na dobrovolné plnenie uréenu Zalobcom v pokuse o
zmier z 27.7.2023.

10. O néaroku na nahradu trov konania rozhodol sud podfa § 262 ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 255 ods.
1 C.s.p. z dévodu pIného uspechu zalobcu vo veci. O vySke nahrady trov konania sa rozhodne po
pravoplatnosti tohto rozsudku uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny uradnik (§ 262 ods. 2 C.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia, resp. na vykonanie exekucie.



