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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou v pravnej veci zalobcov: 1/ K. V., nar. XX XX.XXXX, 2/ T. V.,
nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom kpt. Z. XXX/XX, XXX XX R., obaja zastupeni Pavlom Trnkom,
advokatom so sidlom Novomeského 1322/16, 957 04 Banovce nad Bebravou, proti Zalovanému:
Polnohospodarske bytové druzstvo Topol&any, so sidlom Mojmirova 3, 955 01 Topol&any, ICO: 00 596
779, zasttpeny: Advokatska kancelaria JUDr. Slavik a partneri, s.r.o., so sidlom Nam. M. R. Stefanika
3, 955 01 Topol&any, o odstranenie kontaminovanej zeminy takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Rusi uznesenie Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 6C/60/2015 - 98 zo dna 02.02.2016.
odovodnenie:

Zalobcovia sa podanou Zalobou v konani 6C/72/2014 okrem iného domahali, aby Zalovany bol
zaviazany na vlastné naklady odstranit’ prevadzkou kanalizaénej Sachty a kanalizaéného potrubia
nachadzajucich sa v kat. Uz. R. na parcele zapisanej v Katastri nehnutefnosti vedenom Okresnym
uradom B. B. na LV & XXX ako parcela registra "C" evidovana na katastralnej mape ako parc. &.
XXX/XX orna péda o vymere XXX m2 kontaminovanu zeminu na celej vymere oznacenej parcely do
hibky 20 cm a nahradit ju nezavadnym pddnym substratom. Konanie o tomto naroku bolo vylugené na
samostatné konanie a nasledne vedené pod spisovou zna¢kou 6C/60/2015. V konani 6C/60/2014 bolo
uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 6C/60/2015 - 98 zo diia 02.02.2016 nariadené
znalecké dokazovanie znaleckym ustavom z odboru ochrana Zivotného prostredia, pofnohospodarstvo,
potravinarstvo a vodné hospodarstvo, na vykonanie znaleckého ukonu bol ustanoveny znalecky ustav
Slovenska polnohospodarska univerzita v Nitre, ICO: 00 397 482, Trieda A. Hlinku 2, 949 76 Nitra, a
Zalobcovia boli zaviazani zloZit preddavok na trovy znaleckého dokazovania.

Dna 15.06.2016 zobrali zalobcovia zalobu spat z dévodu, ze medzi u€astnikmi doslo k uzatvoreniu
mimosudnej dohody a v sulade s fou si neuplatnili narok na nahradu trov konania.

Podla § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na
jeho zaclatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) Obc&ianskeho sudneho poriadku Ziaden z i&astnikov nema pravo na nahradu
trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.



Kedze zalobcovia vzali zalobu spat’ v celom rozsahu, sud konanie zastavil. O trovach konania rozhodol
sud podla § 146 ods. 1 pism. c) Ob¢ianskeho sudneho poriadku tak, Ze Ziaden z u¢astnikov nema pravo
na ich nahradu, kedZe ani jeden z u€astnikov si nahradu trov neuplatnil. Z dévodu spatvzatia Zaloby
nie je potrebné uz vo veci vykonavat Ziadne dokazovanie, a preto sud zruSil uznesenie, ktorym bolo
nariadené znalecké dokazovanie a U€astnici zaviazani na zloZenie preddavku na znalecké dokazovanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu m o Z n o podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia prostrednictvom
Okresného sidu Banovce nad Bebravou na Krajsky sud v Trencine.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 42 ods. 3 Obc¢ianskeho sudneho poriadku a podla § 205 ods.
1 Obcianskeho sudneho poriadku. Musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urcené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym
poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden
rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poc€et rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na jeho trovy. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nélezitostiach uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania mézZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



