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Rozhodnutie

Okresny sud v Leviciach vo veci starostlivosti o O.. W. F. Z. V., D.. XX.XX. XXXX V. A, D.. XX.X. XXXX,
v konani zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, z rodigov: R. F., D.. XX.XX. XXXX,
H.N.H. U, A. XX, H..C..U,, A.H. XaW. F,, D.. XX.X. XXXX, N. H. U., A. XX, o nariadenie predbeZného
opatrenia, takto

rozhodol:

Upravuje sa stykotcas O..Z V, D.. XX XX. XXXX a A., D.. XX.X. XXXX tak, ze otec je do
pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sude v Leviciach pod sp.zn. 10P/154/2015
opravneny byt s mal. detmi kazdy parny vikend v roku od piatku 17,00 hod. do nedele 17,00 hod. a
pocas letnych prazdnin kazdorocne: od 1.7. od 9,00 hod. do 15.7. do 20,00 hod., od 1.8. od 9,00 hod.
do 15.8. do 20,00 hod., a kazdy parny rok od 24.12. od 16,00 hod. do 25.12. do 10,00 hod.

Rodic€ia su navzajom opravneni a povinni si v stanoveny ¢as mal. deti odovzdat a prevziat pred bytom
matky.

odovodnenie:

Otec mal. deti dha 23.6. 2016 dorucil Okresnému sudu Levice navrh na nariadenie predbezného
opatrenia, na zaklade ktorého sa domahal, aby sud predbezne do pravoplatného skon&enia veci
vedenej na tunajSom sude pod sp.zn. 10P/154/2015 upravil jeho styk s mal. detmi tak, Ze bude opravneni
s mal. detmi sa stretavat kazdy vikend od piatka od 15,00 hod. do pondelka do 7,00 hod. s tym, Ze
mal. deti otec vyzdvihne v Skole a pondelok ich vyprevadi do Skoly Takisto otec je opravneny sa s mal.
detmi stykat od 1.7. od 8,00 hod. do 1.9.do 19,00 hod., po€as Viano&nych prazdnin kazdy parny rok
od 24.12. od 12,00 hod. do 25.12. do 17,00 hod. Po€as jarnych prazdnin otec je opravneny sa stykat' s
mal. detmi kazdy rok od 7,00 hod. od pondelka do piatku do 16,00 hod., po&as jesennych prazdnin od
prvého diia prazdnin od 7,00 hod. do posledného dria jesennych prazdnin do 16,00 hod. V podanom
navrhu poukazal na to, Zze rozhodnutim tunajSieho sudu boli mal. deti zverené do osobnej starostlivosti
matke, priCom neZiadal v predmetnom konani upravit jeho styk s detmi, nakofko sa s matkou deti
vedeli ohfadne styku dohodnut. Ich dohoda, Ze deti budu v jeho starostlivosti zhruba 180 dni v roku,
od vynesenia rozhodnutia sa nerealizuje. V su€asnosti ho deti navstevuju iba dva krat do mesiaca cez
vikendy, aj to nie celé. S matkou deti komunikuju obmedzene, nakofko odkedy ma priatela, svojvolne
sa rozhoduje kedy mu deti da a akym spésobom. Ona urc€uje jeho styk s detmi. Nevedia sa dohodnut
kedy budu deti v jeho starostlivosti napr.aj poas letnych prazdnin, z ktorého dévodu Ziada styk upravit
formou predbezného opatrenia.

Rozsudkom tunajSieho sudu zo diha 29.10. 2015 &.k. 10P/1/2015-177 boli upravené prava a povinnosti
rodiCov k mal. detom tak, Ze obidve deti boli zverené do osobnej starostlivosti matke s tym, Ze obaja
rodi€ia su opravneni mal. deti zastupovat a spravovat ich majetok. Zo strany otca ur€il sud vyzivné vo
vySke XX,-I. pre kazdé dieta od 1.11. 2015. Rozhodnutia nadobudlo pravoplatnost dria 18.11. 2015.
Sud styk otca s detmi v rozhodnuti neupravil, nakolko v tom &ase sa rodicia vedeli dohodnut.



Pod sp.zn. 10P/154/2015 sa na navrh matky deti vedie konanie o rozvod manzelstva rodi€ov mal. deti,
ktoré konanie nie je pravoplatne ukonéené. | v ramci rozvodového konania bolo zistené ( ako vyplyva
z obsahu spisu ), Ze komunikacia rodi¢ov deti je problematicka. Na podnet Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Levice boli rodi¢ia mal. deti zapojeni do spoluprace s akreditovanym subjektom za u&elom
odbornej pomoci pri ich konstruktivnej komunikacii, v zaujme zabezpecenia riadnej starostlivosti o mal.
deti, ako aj pri zosuladeni vychovnych metdd. Rodi€¢om bolo ponuknuté poradenstvo v dvojtyzdriovych
intervaloch po dobu dvoch mesiacov, o ktorej skuto€nosti svedéi sprava doru¢ena sudu diha 23.6. 2016
(v spise 10P/154/2016 ).

V konani o rozvod manzelstva sud nariadil dokazovanie odbornym vyjadrenim CPPPP Levice ( &l. 49-59
v spise 10P/154/2013 ) z ktorého je zrejmé, Ze mal. deti maju pozitivny vztah k obom rodi€om a zarover
rodiCia maju vztah k obom svojim detom. Problematicka je v8ak vzajomna komunikacia rodi€ov mal.
deti.

Podla § 75 odsek 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 odsek 2 O.s.p. navrh ma okrem nélezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpelenstva
bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby doCasnej Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme
maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou
osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu
Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni navrhovatel domahat
navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté
dieta zverené do starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma
byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vysku zabezpeky na nahradu
ujmy.

Podla § 75 odsek 4 O.s.p. o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ktory ma nalezitosti podla
odseku 2, rozhodne sud bezodkladne najneskér do 30 dni po doru€eni navrhu.

Podla § 75 odsek 6 O.s.p. sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu
uCastnikov a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 odsek 8 veta prva O.s.p. o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych ucastnikov.

Podla § 25 odsek 2 Z&kona o rodine ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym
dietatom podla odseku 1, sud upravi styk rodiov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to
neplati, ak rodi¢ia upravu styku Ziadaju neupravit.

Podla § 28 odsek 1 pism. a) Zakona o rodine suc€astou rodi€ovskych prav a povinnosti su najma
sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin maloletého dietata.

PredbezZné opatrenia sa podla ich obsahu nariaduju v sulade s § 76 ods. 1 O.s.p. pripadne v sulade
s inym zakonom (Zakon o rodine ). Ustanovenie § 76 ods. 1 O.s.p. iba prikladne uvadza vypocet
predbeznych opatreni, ktoré sud méze nariadit. Sud pri poskytovani ochrany predbeznym opatrenim
pouZzije vyrok, ktory svojou formou najva&Smi zodpoveda

osved€enému pravu bez ohladu na to, &i tento vyrok ma normativny zaklad v ustanoveni § 76 ods. 1
O.s.p. preto méze nariadit’ aj iné predbezné opatrenie, nez je prikladom uvedené v § 76 ods. 1 O.s.p.

Zmyslom predbezného opatrenia je poskytnut do€asnu ochranu opravnenému ucastnikovi a zabranit
zhorSovaniu jeho postavenia, a to napriek tomu, Ze sid nema néleZite zisteny skutkovy stav. Aby
vSak sud mohol poskytnut’ ochranu nariadenim predbezného opatrenia, musi byt aspor osved&ené, Ze
existuje urcité pravo ochrany domahajliceho sa subjektu, a Ze toto pravo je ohrozené alebo narusené a



na jeho ochranu je potrebné predbezné opatrenie. Jednym z predpokladov na nariadenie predbezného
opatrenia je existencia pravneho zaujmu na predbeZnom opatreni.

Sud predbezne upravil styk otca s mal. detmi, nakolko mal preukazané, Ze navrh otca na nariadenie
predbezného opatrenia je podany dévodne, ked rodi¢ia sa mimosudne ohladne styku otca s detmi
dohodnut’ nevedia. Z doteraz vykonaného dokazovania v konani o rozvod manzelstva a Uprave prav
a povinnosti rodi€ov k mal. detom na &as po rozvode jednoznalne vyplyva, Ze napriek narudenym
vztahom rodi€ov mal. deti ( partnersky vztah ) je nadalej zachovany vztah otca s mal. detmi, priCom
nielen v zmysle zakona o rodine, ale i Ustavy SR ako i medzinarodného dohovoru o pravach dietata,
otec ( aj mal. deti ) maju pravo na udrziavanie a rozvijanie vzajomnym vztahov, priom otec ma i
povinnost mal. deti vychovavat, pri€om svoj vychovny vplyv v pripade, Ze rodicia spolu neZiju, mdze i
keD zatial len v obmedzenej miere uplatfiovat len v ramci realizacie styku s mal. detmi.

Je celkom v zaujme priaznivého vyvoja mal. deti, aby sa ich vztah s otcom neprerusil, bol nadalej
udrZiavany a speviiovany.

Sud upravil doasne styk otca s mal. detmi v rozsahu uvedenom vo vyroku tohto rozhodnutia majuc za
to, Ze takto do&asne upraveny styk je primerany na zabezpecenie pravidelného kontaktu mal. deti s
otcom v zaujme zachovania vzajomnych citovych vazieb.

Sud poukazuje na to, Ze rozhodnutie o predbeZznom opatreni ma len do&asny charakter, pri¢om az po
vykonani potrebného dokazovania vo veci samej zameraného i na ¢asové moznosti otca, mal. deti
bude v rozhodnuti vo veci samej upraveny styk otca s mal. detmi v rozsahu zodpovedajucom danému
konkrétnemu pripadu, preferujuc najlepsi zaujem mal. deti.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho

doruéenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre, v troch pisomnych vyhotoveniach.
Odvolanie musi obsahovat oznacenie sudu ktorému je urCené, kto ho robi, oznacenie mena,
zamestnania a bydliska

ucastnikov, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu opovazuje za nespravny, €oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze :

- v konani doSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci

- sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

- sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dal8ie skutocnosti,
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a)

- rozhodnutie sudu prvého stupiia vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mdze podat navrh na vykon rozhodnutia alebo na vykonanie exekucie podla osobitného
predpisu.

Rozhodnutie je predbeZne vykonatelné.



