Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 5Csp/37/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6123325571

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 06. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Stella Al Khufash

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2024:6123325571.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica sudkyrnou Mgr. Stellou Al Khufash v spore zalobcu: M.B.A. Financie s.r.0., so sidlom
Gusevova 1415/6, 821 09 Bratislava - Ruzinov, ICO: 36 754 404, zastipeny Advokéatskou kancelariou
Galadik s.r.o., so sidlom Nam. Stefana Moysesa 45/17A, 974 01 Banskéa Bystrica, ICO: 54 691 419
proti zalovanému: K. H., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt E.E. XXX/XX, XXX XX E. o zaplatenie 83,79
€ s prislusenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 83,79 €, Groky z omeskania vo vyske 5,00 % roéne zo
sumy 83,79 € od 19.06.2020 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vy$ke ktorych
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou Okresnému sudu Banska Bystrica diia 17.05.2023 domahal, aby
sud uloZil Zalovanému povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu 83,79 €, Uroky z omeskania vo vyske 5,00
% rocne zo sumy 83,79 € od 19.06.2020 do zaplatenia a nahradu trov konania. V odévodneni Zaloby
uviedol, ze UNIQA poistovfia, a.s., so sidlom Krasovského 15, 851 01 Bratislava, ICO: 00 653 501, ako
poistovatel (dalej len ,poistovatel”) uzavrela dfia 20.02.2019 so Zalovanym ako poistnikom v zmysle §
788 a nasl. zakona €. 40/1964 Z.z. Obc&ianskeho zakonnika v zneni neskorsich predpisov Poistni zmluvu
€. XXXXXXXXXX pre zivotné poistenie (dalej len ,,Poistna zmluva®) so zac€iatkom poistenia k 21.02.2019.
Predmetom poistnej zmluvy bolo poistenie pre pripad umrtia s investi¢nou zloZzkou a d'alSie pripoistenia
v zmysle Poistnej zmluvy. Poistna zmluva bola uzavreta na dobu urgitd, t.j. do 21.02.2041. Zalovany
sa zaviazal platit bezné poistné vo vySke 27,17 € v mesacnych splatkach, vzdy k 21. diu prislusného
kalendarneho mesiaca. Prva splatka bola splatnd 21.02.2019 vo vySke 27,17 €. VySka ro¢ného
poistného bola 326,04 €. Neoddelitelnou su€ast'ou Poistnej zmluvy boli VSeobecné poistné podmienky
(dalej len ,VOP*). Obchodna spolo¢nost UNIQA poistovia, a.s., Krasovského 15, 851 01 Bratislava
ICO: 00 653 501, bola vymazana z obchodného registra dia 09.02.2022 z dévodu jej zaniku v dosledku
cezhraniéného zlG&enia s nastupnickou spolognostou UNIQA pojistovna, a.s., Evropska 136/810, PSC:
16012, ICO: 49 240 480 na zaklade uznesenia Okresného sudu Bratislava | &.k. 46Exre/182/2021-3 zo
dria 08.11.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 07.12.2021. Nakolko poistné zo strany Zalovaného
uhradené nebolo, poistovatel vyzval Zalovaného na uhradu dlZného poistného vo vyske 54,34 € vyzvou
zo dnia 07.05.2020. Vo vyzve bol Zalovany upozorneny na skutoénost, Ze ak nedéjde k uhrade dlZného
poistného v lehote do jedného mesiaca od dorucenia tejto vyzvy poistenie zanikne. Nakolko zo strany
Zalovaného nedoslo k uhrade dlzného poistného v termine do jedného mesiaca po dni doru€enia
vyzvy (odmietnutia prevzatia vyzvy alebo po dni v ktorom sa vyzva vréatila ako nedoru¢end), doslo k
zaniku Poistnej zmluvy dia 18.06.2020. O uvedenej skuto€nosti bol Zalovany upovedomeny ozndmenim
0 zaniku poistnej zmluvy zo dia 13.07.2020. Ozndmenim bol Zalovany vyzvany na Uhradu dlZzného



poistného v sume 83,79 €. Dia 08.07.2022 bola uzavretd Zmluva o postupeni pohladavok, na zaklade
ktorej doslo k postupeniu pohladavok z postupcu UNIQA poistovia a.s. na spolo¢nost M.B.A. Financie
s.r.o. O uvedenej skuto€nosti bol Zalovany upovedomeny oznamenim o postupeni pohladavok. Dna
15.03.2023 zaslal pravny zastupca Zalobcu Zalovanému predzalobni upomienku - posledny pokus o
zmier, ktorou ho vyzval na vysporiadanie zavazkov vzniknutych z titulu vy8Sie uvedenej poistnej zmluvy.
Zalovany svoju povinnost ku dfiu podania tejto Zaloby nesplnil ani z &asti.

2. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani Zalobe v celom rozsahu vyhovel, a to platobnym
rozkazom ¢&.k. 19Up/953/2023 zo dha 12.06.2023, ktory sa v8ak Zalovanému nepodarilo dorucit do
vlastnych ruk.

3. Zalobca podal navrh na pokragovanie v konani, &im sa hore uvedeny platobny rozkaz ex lege podfa
§ 10 ods. 3 z&kona ¢&. 307/2016 Z.z. o upominacom konani zrusil a Okresny sud Banska Bystrica dnia
18.07.2023 postupil vec tunajSiemu sudu ako sudu prislusnému na jej prejednanie.

4. Okresny sud Senica zalobe v celom rozsahu vyhovel, a to platobnym rozkazom &.k. 5Csp/37/2023-104
zo diia 06.02.2024, ktory sa vSak zalovanému opéatovne nepodarilo dorudit do vlastnych ruk, pretoze
nebol zisteny jeho skutoény pobyt, a preto sud tento platobny rozkaz uznesenim ¢&.k. 5Csp/37/2023-112
zo dfia 03.04.2024 zrusil.

5. Sud uznesenim &.k. 5Csp/37/2023-113 zo dna 03.04.2024 vyzval Zalovaného podla  § 167 ods.
2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), aby sa v lehote 10 dni od
dorucenia uznesenia k Zalobe pisomne vyjadril, aby uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na
svoju obranu, pripajil listiny, na ktoré sa odvolava a oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni; ak
uplatneny narok v celom rozsahu neuznava.

6. Vzhladom na skutoénost, Ze sudu sa nepodarilo zistit' skutoény pobyt Zalovaného, sud v zmysle
ustanovenia § 116 ods. 2 CSP zalobu spolu s jej prilohami doru€il Zalovanému zverejnenim ozndmenia
0 podanej zalobe vyvesenym na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke tunajSieho sudu dna
15.05.2024.

7. Sud postupom podfa § 116 ods. 3 CSP dorudil vyzvu na vyjadrenie k Zalobe (uznesenie €.k.
5Csp/37/2023-113 zo dna 03.04.2024) a vSeobecné poulenie o moznosti zastipenia spotrebitela a
o jeho procesnych pravach a povinnostiach Zalovanému na adresu evidovanu v registri obyvatefov
Slovenskej republiky a v zmysle ustanovenia § 111 ods. 3 CSP povaZzoval tieto pisomnosti za doru€ené
Zalovanému dfiom 03.05.2024.

8. Zalovany sa v3ak v sudom stanovenej lehote 10 dni, a ani dodato¢ne, k Zalobe Ziadnym spdsobom
nevyjadril.

9. Sud v sulade s ustanovenim § 297 pism. b) CSP rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania, na
zaklade listinnych dékazov predloZzenych v spore Zzalobcom, a v zmysle ustanovenia § 219 ods. 1 CSP
dria 18.06.2024 verejne vyhlasil rozsudok.

10. Sud vykonal dokazovanie Poistnou zmluvou pre kapitalové Zivotné poistenie €. 9040157739 zo
dna 20.02.2019, Poistkou k poistnej zmluve €. XXXXXXXXX9 a jej prilohou, V8eobecnymi poistnymi
podmienkami pre Zivotné poistenie - kapitalové Zivotné poistenie, upomienkou zo diia 04.05.2020,
vyzvou na Uhradu poistného zo dia 07.05.2020, fotokdpiou postovej doru€enky, ozndmenim o zaniku
poistnej zmluvy €. XXXXXXXXXX zo dha 13.07.2020, Zmluvou o postupeni pohfadavok zo dha
08.07.2022 a jej Prilohou €. 1, oznamenim o postupeni pohladavky zo dfa 03.08.2022, vyzvou na uhradu
dlhu zo dia 03.08.2022, predzalobnou upomienkou - poslednym pokusom o zmier zo dia 15.03.2023,
podacim harkom Slovenskej posty, a.s. €. EPH317525796, ako aj ostatnym obsahom spisu a zistil tento
skutkovy stav veci:

11. UNIQA poistoviia, a.s., so sidlom Krasovského 15, 851 01 Bratislava, ICO: 00 653 501
ako poistovatel (dalej len ,poistovatel”) uzavrela dha 20.02.2019 so Zalovanym ako poistnikom
Poistnt zmluvu pre kapitalové Zivotné poistenie &. XXXXXXXXXX (dalej len ,poistnd zmluva®), ktorej
neoddelitelnou sucastou boli VSeobecné poistné podmienky. Poistovatel nasledne dha 27.02.2019



vystavil Zalovanému Poistku k poistnej zmluve €. XXXXXXXXXX. Predmetom poistnej zmluvy bolo
poistenie pre pripad umrtia s investi¢nou zloZzkou a dal$ie pripoistenia v zmysle poistnej zmluvy. V zmysle
poistnej zmluvy bolo medzi stranami dohodnuté, Ze poistné sa bude platit mesaéne sumami po 27,17 €,
vzdy k 21. dfiu kazdého mesiaca. Poistna zmluva bola uzavreta na dobu ur¢itu, zacgiatok poistenia bol
dohodnuty na defi 21.02.2019 a koniec poistenia na def 21.02.2041.

12. Obchodné spolognost UNIQA poistoviia, a.s., Krasovského 15, 851 01 Bratislava, ICO: 00 653 501
bola vymazana z obchodného registra dfia 09.02.2022 z dévodu jej zaniku v désledku cezhraniéného
zlt&enia s nastupnickou spoloénostou UNIQA pojistovna, a.s., Evropska 136/810, PSC: 16012, ICO:
49 240 480, a to na zaklade uznesenia Okresného sudu Bratislava | &.k. 46Exre/182/2021-3 zo dna
08.11.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 07.12.2021.

13. Na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej dfia 08.07.2022 medzi spolo&nostou
UNIQA pojistovna, a.s., so sidlom Evropska 810/136, Vokovice, 160 00 Praha 6, ICO: 492 40
480 a spolo¢nostou M.B.A. Financie s.r.o., so sidlom Gusevova 1415/6, 821 09 Bratislava-Ruzinov,
ICO: 36 754 404 postupila spoloénost UNIQA pojistovna, a.s. pohladavku vo&i Zalovanému z titulu
nezaplateného poistného, ktoré je predmetom tohto sporu, na Zalobcu, ktorym je spolo&nost M.B.A.
Financie s.r.o., ¢im je dana aktivna legitimacia Zalobcu v spore.

14. Postupenie pohladavky oznamila Zalovanému spolo¢nost UNIQA pojistovna, a.s. listom zo dna
03.08.2022.

15. Zalovany zaplatil poistné za obdobie od 21.02.2019 do 21.03.2020 a poistné za dal$ie poistné
obdobie uz nezaplatil, a preto ho pravny predchodca Zalobcu listom zo dha 07.05.2020 vyzval na
zaplatenie dizného poistného v sume 54,34 € a su€asne ho upozornil, ze v pripade ak dlzné poistné
nezaplati do jedného mesiaca od doruéenia tejto vyzvy jeho poistenie zanikne. Zalovany na tato vyzvu
Ziadnym spOsobom nereagoval, dIZné poistné neuhradil, a preto mu pravny predchodca Zalobcu listom
zo dna 13.07.2020 oznamil, Ze jeho Poistna zmluva &. 9040157739 zanikla pre neplatenie poistného
dria 18.06.2020 a su€asne ho vyzval na zaplatenie diZzného poistného v sume 83,79 € do 15 pracovnych
dni od doru&enia tohto oznamenia. Zalovany dizné poistné nezaplatil.

16. Pravny zastupca Zalobcu predZalobnou upomienkou - poslednym pokusom o zmier zo dna
15.03.2023 vyzval zalovaného na zaplatenie diZnej sumy 171,80 € najneskér do 25.03.2023. Zalovany
ani na tuto vyzvu ziadnym spésobom nereagoval a diZzné poistné nezaplatil.

17. Zalovana suma 83,79 € pozostava zo sumy 54,34 € predstavujlicej 2 mesaéné splatky poistného,
ktoré Zalovany neuhradil za mesiace april a maj 2020 (2 mesiace x 27,17 € = 54,34 €), z pomerného
poistného v sume 24,45 € za mesiac jun 2020 a zo sumy 5,00 € ako poplatku za vyzvu.

18. Podla § 489 z&kona €. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®) v zneni
u€innom ku diiu uzavretia poistnej zmluvy, zdvazky vznikaju z pravnych ukonov, najméa zo zmluv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

19. Podla § 788 ods. 1 Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom ku dfiu uzavretia poistnej zmluvy,
poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna
udalost’ v zmluve blizSie oznaena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistnd zmluvu
uzavrela, je povinna platit poistné.

20. Podla § 796 ods. 1 Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia poistnej zmluvy, ten,
kto s poistitefom uzavrel poistnd zmluvu, je povinny platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia
(bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo
poistenie dojednané (jednorazové poistné).

21. Podfla § 801 ods. 2 Obgianskeho zakonnika v zneni u¢innom ku driu uzavretia poistnej zmluvy,
poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca
odo dia doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené pred doru¢enim
tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To
isté plati, ak bola zaplatena len &ast’ poistného. Poistovatefl je povinny dorucit vyzvu podfa prvej vety do



jedného mesiaca odo dna splatnosti poistného. Ak nebola vyzva podfa predchadzajucej vety dorucena,
poistenie zanikne, ak poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dfia jeho splatnosti.

22. Podfla § 803 ods. 1 Obgianskeho zakonnika v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia poistnej zmluvy,
poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia. Ak poistenie zaniklo z dévodu podla § 801 ods.
1 alebo § 801 ods. 2, vySka poistného, na ktoré ma poistitel narok, sa urci z poistného za predchadzajuce
obdobie.

23. Podla § 52 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika v zneni ucinnom ku dfiu uzavretia poistnej zmluvy,
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitefskych zmluvéch, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych uastnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvne;j
strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo
uCelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u¢astnikom
je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouZziju ustanovenia Obd&ianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

24. Podla § 52 ods. 3 a 4 Obcianskeho zakonnika v zneni ucinnom ku dfiu uzavretia poistnej zmluvy,
dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej ¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

25. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia poistnej zmluvy,
spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach
a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitelfa (dalej len "neprijatelna podmienka"). To
neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak
tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky
individualne dojednané.

26. Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia poistnej zmluvy,
neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

27. Poistnd zmluva, na zaklade ktorej si Zalobca svoj narok touto Zalobou uplatiuje, je svojim
charakterom zmluvou spotrebitel'skou v zmysle § 52 Obg¢ianskeho z&konnika, nakolko Zalobca konal v
ramci predmetu svojej obchodnej, resp. inej podnikatelskej ¢innosti ako dodavatel v zmysle § 52 ods. 3
Obcianskeho zdkonnika, pricom Zalovany mal v zmysle § 52 ods. 4 Obc&ianskeho z&konnika postavenie
spotrebitela, nakofko pri uzatvarani a plneni predmetnej zmluvy nekonal v rdmci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti a z uvedeného dévodu je na dany vztah potrebné aplikovat
vSetky ustanovenia tykajuce sa ochrany spotrebitela. Z povahy spotrebitelskych zmluv vyplyva, Ze
nesmu obsahovat neprijatelné podmienky, tzn. ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu v
pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela.

28. Sud na zaklade vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu veci vyvodil ten pravny
zaver, Ze zaloba bola podana ddvodne. Spolo¢nost UNIQA poistoviia, a.s. ako pravny predchodca
Zalobcu a Zalovany uzavreli platne dfa 20.02.2019 Poistnu zmluvu pre kapitalové Zivotné poistenie &.
XXXXXXXXXX a pravny predchodca Zalobcu nasledne dnia 27.02.2019 vystavil Zalovanému Poistku
k poistnej zmluve €. 9040157739. Predmetom poistnej zmluvy bolo poistenie pre pripad umrtia s
investiCnou zloZkou a dalSie pripoistenia v zmysle poistnej zmluvy. V zmysle poistnej zmluvy bolo
medzi stranami dohodnuté, Ze poistné sa bude platit mesaéne sumami po 27,17 €, vzdy k 21. diu
kazdého mesiaca. Poistnd zmluva bola uzavreta na dobu ur€itu, zaciatok poistenia bol dohodnuty
na def 21.02.2019 a koniec poistenia na dern 21.02.2041. Sud preskumanim tejto poistnej zmluvy,
ktoru posudil ako zmluvu spotrebitel'sku, zistil, Ze neobsahuje Ziadne neprijatelné podmienky, ktoré by
spbsobovali znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech Zalovaného
ako spotrebitela, a preto je v celom rozsahu platna. Zalovany zaplatil poistné za obdobie od 21.02.2019
do 21.03.2020 a poistné za dalSie poistné obdobie uz nezaplatil, a preto jeho Poistna zmluva ¢&.
9040157739 v suladne s ustanovenim § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika zanikla dna 18.06.2020
pre nezaplatenie poistného za dal$ie poistné obdobie. Zalovanému vznikla povinnost zaplatit pravnemu



predchodcovi zalobcu, resp. zalobcovi poistné za dobu do zaniku poistenia, teda za dobu od 21.03.2020
do 18.6.2020 v sume 78,79 €. Zalovany tvrdenia Zalobcu v priebehu konania nepoprel po pravnej a ani
skutkovej stranke. Sud prejednavajuc vec sporovu, v ktorej bolo povinnostou stran nielen tvrdit’ urcité
pravne skuto&nosti, ale tieto v konani aj preukazat, nemal preukazané, Ze by Zalovany poistné za dobu
do zaniku poistenia v sume 78,79 € pravnemu predchodcovi Zalobcu, resp. Zalobcovi zaplatil, a preto
sud uloZil Zalovanému povinnost' zaplatit Zalobcovi v zmysle ustanovenia § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho
zakonnika poistné za dobu do zaniku poistenia v sume 78,79 € ako aj poplatok za vyzvu v sume 5,00
€, teda celkom sumu 83,79 € do 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

29. Podla § 517 ods. 1, veta prva Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dih riadne a v&as nespini,
je v omeskani.

30. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

31. Vykonavacim predpisom je Nariadenie vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa
vykondavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika.

32. Podla § 3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z. v zneni u¢innom od 1.1.2015, vySka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

33. Podla ustanovenia § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika vzniklo Zalobcovi pravo pozadovat’ od
Zalovaného ako diznika, popri plneni, aj uroky z omeskania z dlznej sumy, kedZe ide o omeskanie s
plnenim pefiazného dlhu. Sud preto dospel k zaveru, Ze Zalobca Ziada opravnene aj uroky z omeskania
z dIZznej sumy, a preto uloZil Zalovanému povinnost zaplatit' Zalobcovi v sulade s ustanovenim § 517 ods.
2 Obdianskeho zakonnika s poukazom na ustanovenie § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. uroky z
omeskania vo vyske 5,00 % ro€ne, €o je o 5 percentualnych bodov viac ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna ku driu 19.06.2020, a to z diZznej sumy 83,79 € od 19.06.2020, teda
odo dna nasledujuceho po dni zaniku poistnej zmluvy, kedy sa Zalovany dostal s plnenim evidentne do
omeskania, aZz do zaplatenia.

34. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

35. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

36. Sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods.
1 CSP a Zzalovanému ulozil povinnost' zaplatit' Zalobcovi, ktory mal v spore plny Uspech, nahradu trov
konania v rozsahu 100 %.

37. Sud rozhodne o vySke nahrady trov konania podla § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto
rozsudku, a to samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Senica.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. Exeku¢ného poriadku.



