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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Romana ReiStettera a
prisediacich Soni VitouSovej a Mgr. Marka Hudaka, na verejnom zasadnuti konanom prostrednictvom
videokonferencie s Ustavom na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica - Kralova, Sladkovi¢ova
80, 974 05 Banska Bystrica dia 19. 08. 2022, o Ziadosti odsudeného o podmieneéné prepustenie, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak. sa ziadost odsudeného C. Q., M.. XX. XX. XXXX, A. Q. U., toho
gasu UVTOS Banska Bystrica, zo diia 18. 07. 2022 o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odniatia
slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Topol¢any sp. zn. 1T/12/2019 zo dria 04. 09.
2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 1To0/90/2019 zo dfia 03. 12. 2019 v trvani
5 (pat) rokov a 6 (Sest) mesiacov,zamieta.

odovodnenie:

Menovany C. Q. bol rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 1T/12/2019 zo drnia 04. 09. 2019
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 1T0/90/2019, uznany za vinného zo
spachania pokracovacie zlo€inu kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), ods.4 pism. b), pism.
f) Trestného zakona u&inného do 31. 07. 2019 s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zékona a §
139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona, spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona, dalej zo spachania pokracovacieho precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1
Trestného zdkona, za o mu bol uloZzeny spoloény uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 5 (pat) rokov
a 6 (Sest) mesiacov.

Dria 19. 07. 2022 bola tunajSiemu sudu doruéena Ziadost odsudeného zo diia 18. 07. 2022, ktorou Ziada
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. V predmetnej Ziadosti odsudeny uvadza,
Ze pocas jeho pobytu v UVTOS - Kralova po cely as poriadne dodrziaval Gstavny poriadok, pokyny
aj nariadenia prisludnikov ZVJS. TaktieZ sa spraval vzorne a slusne aj k spoluodsudenym. V zmysle
uvedeného, ziada o podmieneéné prepustenie, kedze po dvoch tretinach trestu mu na to vznika narok.

Na zéklade vyzvy tunajSieho stdu bolo zo strany Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Banska
Bystrica - Kralova (dalej len ,, UVTOS Banska Bystrica - Kralova®), kde si odsudeny vykonava
nepodmienecny trest odnatia slobody, doru¢ené hodnotenie spravania sa odsudeného vo vykone trestu
odfatia slobody spolu s hodnotenim rizika socialneho zlyhania zo diia 01. 08. 2022. VV hodnoteni k
Ziadosti o podmieneéné prepustenie, ktoré bolo doruéené sudu dfia 05. 08. 2022 UVTOS Banska
Bystrica - Kralova bolo konstatované nasledovné: menovany do vykonu trestu odfiatia slobody nastupil
zo slobody predvedenim a to dfia 08. 11. 2018 do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu
na vazby llava. Pogas pobytu v uvedenom ustave sa previnil vo¢i dodrziavaniu pravnych noriem a
predpisov platiacich vo vykone vazby tym spésobom, Ze porusil povinnost zachovavat zasady slusného
spravania a vystupovania voc€i spoluobvinenym na cele ( verbalne atakoval spoluobvinenych). Uvedené
previnenie bolo personalom vyrieSené bez nutnosti disciplindrnej sankcie. Iné nedostatky u menovaného
po&as vykonu vazby zaznamenané neboli. V tunajom Ustave na vykon trestu odfatia slobody Banska



Bystrica - Kralova sa menovany nachadza od 16. 04. 2019. V ramci vnutornej diferenciacie ustavu bol
umiestneny do oddielu Specializovaného zaobchadzania z dévodu jeho mentélnej subnormy, ako aj
emocnej lability. Po€as priebehu adaptacnej fazy na podmienky vykonu trestu nebolo jeho spravanie a
vystupovanie smerom k inym odsudenym vzdy na dobrej urovni. V societe spoluodsudenych vznikli aj
konfliktné situacie, ktoré sam aj vyvolaval. Z odstupom €asu, vplyvom pedagogickej a psychologicke;j
intervencie postupne doSlo k stabilizacii psychického stavu a dria 06. 08. 2019 bol umiestneny do
ubytovne s ,B* diferenciatnou skupinou, kde aktualne vykonava trest odhatia slobody. Jeho spravanie
a vystupovanie je smerom k personalu aktudlne na dobrej Urovni, bez zaznamenanych negativ v
pedagogickej dokumentéacii. Po¢as doterajSieho vykonu trestu odnatia slobody nie je disciplinarne
odmeneny ani disciplinarne potrestany. O prednaskové aktivity personalu zaujem javi len sporadicky.
Jeho postoj k spachanej trestnej €innosti je CiastoCne kriticky, svoju vinu bagatelizuje. Menovany nie
je pracovne zaradeny z dévodu zdravotnej klasifikacie, ako aj toho, Ze je invalidny déchodca. Napriek
tomu sa zapaja do jednoduchych manualnych &innosti zameranych pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného v spojitosti s Cistiacimi a upratovacimi pracami v priestoroch izby. Uvedenu €innost' sa
snazi vykonavat na dobrej Urovni, bez zistenych nedostatkov. Odsudeny je v socialnom kontakte po¢as
obdobia vykonu trestu formou koreSpondencie, telefonickych hovorov a sporadickych navstev so svojim
synom T. a jeho rodinou Zijucou v Belfaste ako aj svojimi dcérami. Ustav tak konstatoval, Ze odsudeny
javi zaujem o socialny kontakt na ¢lenov svojej rodiny a ich vzajomné vztahy sa javia na dobrej Urovni.

Odsudeny ma urCené stredné riziko recidivy trestnej Cinnosti, resocializana prognéza je menej
priazniva.

Na zaver riaditel Ustavu konstatoval, Ze menovany €iastoCne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie, a preto sa neodporuca podmienecne prepustit.

Na verejnom zasadnuti konanom dna 19. 08. 2022 sa zuc&astnil odsudeny, obhajca odsudeného a
zastupca UVTOS Banska Bystrica - Kralova.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi, a to: Ziadost ¢&. I. 1, lustracia CESADP &. |. 6, odpis z RT ¢&.
[.7-9 rozsudok Okresného sudu Topol€any sp. zn. 1T/12/2019 zo dria 04. 09. 2019 &. |. 13-18, uznesenie
Krajského sudu v Nitre sp. zn. 1T0/90/2019 zo diia 03. 12. 2019 &. I. 19-21, hodnotenie UVTOS &. |.
22, vypis klienta ¢&. I. 23.

Predseda senatu v uvode verejného zasadnutia uviedol, Ze na zaklade vykonanej lustracie v Registri
obyvatefov SR bolo zistené, Ze odsudeny je pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony. V zmysle
uvedeného, tak predseda senatu konstatoval, Ze vo veci bude komunikovat najma s obhajcom.
Odsudeny na verejnom zasadnuti k svojej Ziadosti o podmieneCné prepustenie uviedol, Ze trva na
podanej Ziadosti a k Ziadosti nechce ni¢ doplnit’.

Obhajca odsudeného uviedol, Ze upozorfiuje sud na to, Ze jeho klient je pozbaveny spbsobilosti
indispoziciu pri chodzi.

Zastupca UVTOS - Kralova uviedol, Ze odsudeny uviedol, Ze prekonal tri porazky, ze nedokaze poriadne
ani rozpravat, nerozumie.sa.

Zastupca UVTOS - Kralova predniesol, Ze od hodnotenia k Ziadnym zmenam nedoslo.

Obhajca odsudeného uviedol, Ze nembze suhlasit s pisomnych stanoviskom ZVJS. Uviedol, Ze on
pana Q. vidi prvykrat na sude cez telemost. Uviedol, Ze aka je individualna a generalna prevencia, ked
odsudeny je po troch porazkach. Na €o je odsudeny vo vykone trestu, zatazuje len ZVJS. Po oboznameni
sa so spisovym materidlom navrhol, aby bol odsudeny podmiene&ne prepusteny z vykonu trestu odnatia
slobody. Ustav uznal, Ze sa postupne upravuje spravanie odstdeného.

Odsudeny uviedol, Ze mu zomrela Zena, citi sa zle a chce ist do nemocnice.

Zastupca UVTOS - Kralova uviedol, Ze zdravotna starostlivost je odsudenému zabezpe&ena v zmysle
zakona. Nevedel uviest' ¢i odsudeny chodieva do nemocnice.

Odsudeny uviedol, Ze bol opakovane v nemocnici.
Z odpisu Registra trestov sud zistil, Ze odsudeny ma celkovo 23 zaznamov. V jednom pripade sa na neho

hladi, akoby nebol odsudeny. Odsudenému boli v minulosti uloZené podmienecné aj nepodmieneéne
tresty odnatia slobody.



Z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov vyplyvalo, ze odsudeny ma doposial' jeden
zaznam.

Na zaklade § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mdze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

S poukazom na vySSie uvedené ustanovenie § 66 ods. 1 Trestného zakona, predpokladom
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok,
a to 1) odsudeny vykonal uz potrebnu €ast z vymery vSetkych uloZenych a nariadenych trestov
odniatia slobody, 2) vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a
3) od odsudeného sa mdze olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, teda, Ze neexistuje pre
spolo&nost prili§ velké riziko jeho recidivy. Pre podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
sa vyzaduje predovSetkym poziadavka pozitivnej prognézy budiceho spravania sa odsudeného,
ktord musi vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po
podmieneénom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zaloZené na vSestrannom
zhodnoteni jeho osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel
trestu. Hoci odstdeny spifia formalnu podmienku (vykonanie potrebnej ¢asti z vymery trestu), nesplnil
materialnu podmienku o€akavania, ze po podmienenom prepusteni bude viest riadny Zivot. Uvedené
vyplyva aj z hodnotenia samotného uUstavu, kde ten vo svojom hodnoteni odsudeného uviedol, Ze
odsudeny splnil podmienky na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody len &iastoéne
a neodporugil odstideného podmieneéne prepustit. Odsudeny tak nespifia vy$sie uvedené predpoklady,
potrebné na to, aby mal sud za preukazané, Ze ulozeny trest spini svoj ucel aj bez potreby jeho
celého vykonu v ustave. V neprospech odsudeného vo veci rozhodnutia o podmiene&nom prepusteni
hovori odpis z Registra trestov, kde ma odsudeny 23 zaznamov. Odsudenému boli v minulosti uloZzené
aj podmienecné aj nepodmienecné tresty odfatia slobody. V pripade podmiene&ného trestu odnatia
slobody bol odsudenému prvykrat uloZzeny rozhodnutim Okresného sudu Trnava sp. zn. 4T/364/1996 zo
dna 03. 02. 1997, kde sa na neho z dévodu amnestie hladi, akoby nebol odsudeny. Dalej rozhodnutim
Okresného sudu Piestany sp. zn. 1T/109/1998 zo dria 13. 10. 1998, kde sa rovnako tak na odsudeného
hladi, akoby nebol odsudeny, pretoze sa v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia osvedCil.
Dalej trestnym rozkazom Okresného sidu Zvolen sp. zn. 5T/169/2005 zo dia 15. 12. 2005, kde sa
odsudeny v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia osvedCil, a preto sa na neho rovnako hladi,
akoby nebol odsudeny. Nasledne bol odsudeného rozsudkom Okresného sudu Topof€any sp. zn.
1T/37/2001 zo dnia 03. 04. 2006 uloZzeny podmieneény trest odfatia slobody, kde sa odsudeny v
skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia neosvedcil a bol mu nariadeny vykon trestu. Z 23 zaznamov
v Registri trestov vyplyva, Ze odsudenému bolo uloZzenych jedenast nepodmienelnych trestov. Sud
preto prave z takto obsiahleho odpisu z Registra trestov ma za to, Ze u odstideného prave na zaklade
vysokého podtu zaznamov, nemozno predpokladat, Ze by odsudeny po podmiene&nom prepusteni
viedol pocas skusobnej doby podmiene&ného prepustenia riadny Zivot. Rovnako tak sud na podporu
svojich tvrdeni poukazuje aj na hodnotenie Ustavu, kde ten uviedol, Ze odsudeny ma uréené stredné
riziko recidivy trestnej ¢innosti a resocializatna prognéza je u neho menej priazniva. Sud zaroven
osobitne s poukazom na ustanovenie § 66 ods. 2 Trestného zakona, posudil aj typ ustavného zaradenia
a stupenl stréZenia odsudeného, kedZe to reflektuje mieru moznej prevychovy odsudeného a jeho
resocializacie. Zaverom sud povaZzuje za potrebné uviest, Ze chape zdravotné obmedzenia odsudeného,
av8ak tato skuto€nost nepredstavuje dévod na podmienecné prepustenie, kedZe je zrejmé, Ze tymito



zdravotnymi obmedzeniami odsudeny trpi dlhSie a aj napriek tomu pacha trestnu €innost. Sud tak po
vykonani vSetkych dokazov zdverom konstatuje, Ze odsudeny nesplnil vSetky podmienky potrebné na
rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni na slobodu, hlavne s poukazom na neodporuc¢acie stanovisko
ustavu a odpis registra trestov odsudeného, kde bol odsudeny v minulosti podmiene¢ne odsudeny
a v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia sa neosveddil, rovnako aj z dévodu vysokého poctu
zdznamov v Registri trestov, na zaklade ¢oho mal sud za to, Ze nie je mozné odsudeného podmienecne
prepustit.

Na z&klade vy3Sie uvedenych skutonosti ma sud za to, Zze dalSi vykon trestu je u odsudeného
C. Q. potrebny a oddvodneny, kedZe u neho nie su splnené predpoklady ustanovenia § 66 ods. 1
Trestného zakona preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh odsudeného
o podmienecné prepustenie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dna jeho oznamenia,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici.



