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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatela: Ceskoslovenska obchodna banka, a. s., Michalska 18,
815 63 Bratislava, ICO: 36 854 140, pravne zastipeny: Malata, Pruzinsky, Hegedii$ & Partners, s.r. 0.,
Prievozska 4/B, 821 09 Bratislava, ICO: 47 239 921, proti odporkyni: Z. D., nar. XX. XX. XXXX, bytom
S.N. XXXX/X, XXX XX |. X., o zaplatenie sumy 1.015,25 Eur s prisl., takto

rozhodol:
Sud navrhovatelovi nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel podal na tunajSom sude dna 16.09.2014 navrh, ktorym sa domahal, aby sud zaviazal
odporkyriu zaplatit mu sumu 1.015,25 Eur spolu s urokom vo vyske 18,9 % ro¢ne zo sumy 667,86 Eur
od 09.09.2014 do zaplatenia a urokom z omeSkania vo vyske 8,5 % ro¢ne zo sumy 916,59 Eur od
09.09.2014 do zaplatenia. Rovnako si uplatnil nahradu trov konania.

Tunajsi sud o navrhu navrhovatefa rozhodol rozsudkom ¢&. k. 18C/190/2014-72 zo dna
18.01.2015, ktorym ulozil odporkyni povinnost' zaplatit navrhovatelovi sumu 526,65 Eur, ro¢ny urok vo
vyske 12,5 % zo sumy 796,65 Eur od 01.01.2010 do 31.08.2013 po odratani zaplatenej sumy 389,42 Eur
a ro¢ny urok z omeskania vo vyske 8,5 % zo sumy 796,65 Eur od 01.09.2013 do 13.11.2013, zo sumy
776,65 Eur od 14.11.2013 do 19.12.2013, zo sumy 756,65 Eur od 20.12.2013 do 21.01.2014, zo sumy
736,65 Eur od 22.01.2014 do 19.05.2014, zo sumy 716,65 Eur od 20.05.2014 do 19.06.2014, zo sumy
696,65 Eur od 20.06.2014 do 31.07.2014, zo sumy 676,65 Eur od 01.08.2014 do 19.09.2014, zo
sumy 656,65 Eur od 20.09.2014 do 20.10.2014, zo sumy 636,65 Eur od 21.10.2014 do 30.11.2014, zo
sumy 616,65 Eur od 01.12.2014 do 20.01.2014, zo sumy 595,65 Eur od 21.01.2015 do 23.02.2015, zo
sumy 586,65 Eur od 23.02.2015 do 10.06.2015, zo sumy 566,65 Eur od 11.06.2015do  17.08.2015,
20 sumy 546,65 Eur od 18.08.2015 do 17.09.2015, zo sumy 536,65 Eur od 18.09.2015 do
30.10.2015, zo sumy 526,65 Eur od 31.10.2015 do zaplatenia, pri€¢om sud povolil odporkyni splacat
dih v splatkach po 20,00 Eur mesaéne poénuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do kazdého
20-teho dfia v mesiaci az do upIného zaplatenia dlhu pod hrozbou straty vyhody splatok v pripade
nezaplatenia €o len jednej splatky. Sud dalej konanie v €asti o zaplatenie sumy 90,00 Eur s urokom vo
vySke 18,90 % rocne zo sumy 20,00 Eur od 02.10.2014 do zaplatenia, urokom vo vyske 18,90 % ro&ne
zo sumy 20,00 Eur od 13.11.2014 do zaplatenia, urokom vo vyske 18,90 % ro€ne zo sumy 20,00
Eur od 22.11.2014 do zaplatenia, urokom vo vyske 18,90 % ro&ne zo sumy 20,00 Eur od 07.02.2015 do
zaplatenia, urokom vo vyske 18,90 % ro¢ne zo sumy 10,00 Eur od 17.03.2015 do zaplatenia, urokom z
omeskania vo vyske 8,50 % ro¢ne zo sumy 20,00 Eur od 02.10.2014 do zaplatenia, urokom z omeskania
vo vySke 8,50 % ro¢ne zo sumy 20,00 Eur od 13.11.2014 do zaplatenia, urokom z omeskania vo vyske
8,50 % ro¢ne zo sumy 20,00 Eur od 22.11.2014 do zaplatenia, urokom z ome8kania vo vySke 8,50 %
ro€ne zo sumy 20,00 Eur od 07.02.2015 do zaplatenia, urokom z ome8kania vo vySke 8,50 % rocne zo
sumy 10,00 Eur od 17.03.2015 do zaplatenia zastavil. Vo zvy3nej Easti sud navrh navrhovatela zamietol.
Sud uvedenym rozsudkom taktieZ vyhlasil zmluvnd podmienku uvedenu v obchodnych podmienkach
Istrobanky, a.s. pre Maxi konto v €&l. 2, bod 8 v €asti ,....a U&tuju sa mesacne na tarchu bezného uctu® za



neprijatelnd a teda za neplatnu, zmluvna podmienku v €l. Il bod 3 Obchodnych podmienok pre povolené
prederpanie bezného uétu CSOB, uginnych od 1.1.2011 v &asti, ...arokovou sadzbou podla ods. 1 tohto
¢lanku,“ za neprijatelnu a teda za neplatni. Rozhodnutie o trovach konania si sud vyhradil na rozhodnutie
po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dha
23.03.2016.

Podla ustanovenia § 142 ods. 1, 2, 3 O.s.p., u€astnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud prizna
nahradu trov potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci
uspech nemal. Ak mal G&astnik vo veci uspech len CiastoCny, siud nahradu trov pomerne rozdeli,
pripadne vyslovi, Zze Ziadny z ucastnikov nema na nahradu trov pravo. Aj ked mal ucastnik vo veci
uspech len giasto&ny, mdéze mu sud priznat’ pnd nahradu trov konania, ak mal netspech v pomerne
nepatrnej Casti alebo ak rozhodnutie o vySke plnenia zaviselo od znaleckého posudku alebo od Uvahy
sudu; v takom pripade sa zakladna sadzba tarifnej odmeny advokata vypocita z vySky sudom priznaného
plnenia.

Podla § 151 ods. 1, 2 O.s.p., o povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi. Ugastnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vycislit najneskor do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia. Ak u¢astnik
v lehote podla odseku 1 trovy nevycisli, sid mu prizna nahradu trov konania vyplyvajucich zo spisu
ku diu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho zastupenia; ak takému uc€astnikovi okrem
trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu trov konania neprizna a v
takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania tomuto u&astnikovi v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 151 ods. 1 O.s.p.. KedZe opravneny na
nahradu trov konania, teda navrhovatel, si nahradu trov konania nevydcislil, sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia. Sud teda navrhovatelovi nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo drna jeho doru€enia a to
pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolaniu méze vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje
za rozhodnutie sudu prvého stupfia; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie
odvolaciemu sudu.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zakon pre podanie urcitého
druhu nevyZaduje dalSie néleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym
poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden
rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poc€et rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).



