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Uznesenie

Okresny sud Topol&any v pravnej veci navrhovatela: Zeleznice Slovenskej republiky, ICO: 31 364 501,
Klemensova 8, 813 61 Bratislava, proti odporkyni: L. P., nar. XX.X.XXXX, N.. D.O. XXXX/X, XXX XX H.
X, o zaplatenie 19,40 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. StdzrusSuje platobny rozkaz Okresného sudu Topol€any €. k. 5C/162/2016 - 27 zo dria 16.5.2016
akonanie zastavuje.

Il. Sud navrhovatelovi v r a ci a sudny poplatok vo vyske 9,80 eur prostrednictvom Slovenskej posty,
a. s., CVFT OSA, Thurzova 1, 042 21 KosSice, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dha 6.5.2016 sa navrhovatel domahal vydania platobného
rozkazu, ktorym by sud uloZil odporcovi povinnost zaplatit mu sumu 19,40 eur s prislusenstvom.
Navrhovatel zaplatil sudny poplatok v sume 16,50 eura formou eKolku na tunajSom sude.

Na zéklade podaného ndvrhu sud vo veci diia 16.5.2016 vydal platobny rozkaz &.k. 5C/162/2016 - 27
zo dfia 16.5.2016 , ktorym v celom rozsahu vyhovel navrhu navrhovatela.

Pisomnym podanim doru€enym tunajSiemu sudu dha 2.6.2016 navrhovatel vzal svoj navrh v celom
rozsahu spat’ s odévodnenim, Ze odporkyria dia 27.5.2016 dih uhradila a ziadal o vratenie zaplateného
sudneho poplatku.

Podla § 174 ods. 5 Ob¢ianskeho sudneho poriadku (O.s.p.), ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu
spat’ po vydani platobného rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1 <aspi://module="ASPI'&link="99/1963
Zb.%2523172'&ucin-k-dni='30.12.9999">, platobny rozkaz zrudi a konanie zastavi sud, ktory ho vydal.
Rovnako postupuje sud, ktory platobny rozkaz vydal, aj pri €iasto€nom spatvzati navrhu v &asti, ktorej
sa spatvzatie navrhu tyka.

Podla § 11 ods. 3 veta prva zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v plathom zneni (3) poplatok
splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za¢atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat

5C/162/2016

pred prvym pojednavanim bez ohfadu na to, €i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie
odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.



Podla §11 ods. 4 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1 <aspi://
module="ASPI'&link='71/1992 Zb.%252311'&ucin-k-dni='30.12.9999'>, sa poplatok alebo jeho &ast
(preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

S poukazom na spatvzatie navrhu navrhovatelom a citované zakonné ustanovenia, sud zrusil vydany
platobny rozkaz, konanie zastavil a rozhodol o vrateni zaplateného sudneho poplatku navrhovatelovi,
krateného o 6,70 eura; navrhovateflovi tak bude vrateny sudny poplatok vo vySke 9,80 eura za podany
navrh, cestou Slovenskej posty, a. s., CVFT OSA, Thurzova 1, 042 21 KoSice, po pravoplatnosti tohto
uznesenia.

O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu m o Z n o podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia prostrednictvom
Okresného sudu Topol€any na Krajsky sud v Nitre, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie musi mat nalezitosti § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (musi z neho byt zjavneé,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané
a datované) a § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (musi sa v hiom tiez uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha).

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania mézZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



