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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatela Mesto Zvolen, ICO: 00 320 439, Zvolen, Namestie
Slobody €. 22, zast. JUDr. Janou BiroS¢akovou, advokatkou, AK Zvolen, Trhova ul. €. 1, proti odporcovi
AMS-BRAINCON Medizintechnik GmBH, ICO: FN 92330f, Rakusko, A - 1190 Vieder, Grinzinger Allee
5, v konani o zaplatenie 200.000,-Eur s prislusenstvom, o odvolani a o trovach statu, takto

rozhodol:

Sud zrusSuje 3.ad4. vyrok uznesenia ¢.k. 12C/92/2013-324 zo dria 23.11.2015.
Sud urcduje trovy konania, ktoré platil Stat vo vyske 1.905,70 EUR.

Trovy konania - timo¢né a odmenu za preklad vo vyske 1.905,70EUR znasa Stat.
odovodnenie:

Sud uznesenim €.k. 12C/92/2013-324 zo diia 23.11.2015 rozhodol o zastaveni konania a o nahrade
trov konania u€astnikov ako aj o nahrade trov konania Statu. Uznesenie vydal vy38i sudny uradnik. Vogi
uzneseniu podal navrhovatel odvolanie, v ktorom uviedol, Ze 3. a 4. vyrok predmetného uznesenia su
v rozpore s § 148 ods. 1 a § 18 a § 141 ods. 2 O.s.p. a preto Ziada aby sudca odvolaniu vyhovel a
povinnost nahradit’ Statu trovy zrusil.

Podla § 148 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obdiansky sudny poriadok (O.s.p.), $tat ma podla vysledkov
konania proti u€astnikom pravo na nahradu trov konania, ktoré platil, pokial u nich nie su predpoklady
na oslobodenie od sudnych poplatkov.

Podla § 18 O.s.p. U€astnici maju v obgianskom sudnom konani rovnaké postavenie. Maju pravo konat
pred sudom vo svojej mater€ine alebo v jazyku, ktorému rozumeja. Sud je povinny zabezpedit im rovnaké
moznosti na uplatnenie ich prav.

Podla § 141 ods. 4 O.s.p., trovy dékazov, ktoré nie su kryté preddavkom, ako aj hotové vydavky
ustanoveného zastupcu, ktory nie je advokatom, a trovy spojené s tym, Ze Ucastnik kona vo svojej
matercine alebo v jazyku, ktorému rozumie ( § 18), plati Stat.

Podla § 210a O.s.p., uznesenie o povinnosti zaplatit sudny poplatok alebo uznesenie, z ktorého
nenadobudla dosial prava ina osoba ako odvolatel, alebo uznesenie, ktorym bolo uloZzené poriadkové
opatrenie (§53), alebo uznesenie o odmietnuti ndvrhu na zacatie konania (§43o0ds. 2), alebo uznesenie
o odmietnuti odvolania podfa § 209, mdze na odvolanie zmenit priamo sud prvého stupfa, pokial
odvolaniu v celom rozsahu vyhovie.

Podla § 374 ods. 4 O.s.p. Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justicného &akatela je vzdy
pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny
Cakatel, méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu



prvého stupna; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justiéného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta ( § 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Vzhfadom na vyS$Sie uvedené ustanovenia sud vyhovel odvolaniu navrhovatela a to z dévodu, Ze 3. a
4. vyrok predmetného uznesenia boli v rozpore s § 141 ods. 4 O.s.p. v ktorom je vyslovne uvedené, Ze
trovy spojené s tym, Ze ucastnik kona vo svojej matercine alebo v jazyku, ktorému rozumie ( § 18), plati
Stat. vzhladom na to sud rozhodol tak, Ze tieto dva vyroky zrusuje.

Zaroven sud rozhodol opéatovne o trovach Statu, kedy opatovne ustdlil ich vySku, kedZe po vydani
uznesenia 12C/92/2013-324 vznikli dalSie naklady v podobe odmeny za preklad vo vyske 66,88 Eur.
Nova vySka trov konania je teda vo vy8ke 1905,70 Eur. Tieto trovy bude znasat' Stat a to v sulade s
§ 141 ods. 4 O.s.p. .

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 3 vyhotoveniach (§ 204 ods. 1, prva veta
O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zakon pre podanie urcitého
druhu nevyZaduje dalSie néleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal
jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).



