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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudcom JUDr. Vladimirom Sopuchom v trestnej veci obvineného J. D., pre
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona, v spolupachatelstve podla § 20
Trestného zakona, o navrhu na schvalenie dohody o vine a treste predlozenom Okresnym prokuratorom
Nitra, sp. zn. 3Pv 517/14/4403, na verejnom zasadnuti konanom dna 29.06.2016 takto

rozhodol:

Obvineny,

J. Klinka, narodeny diia XX.XX.XXXX v E.,

trvale bytom E., J. Andreja Hlinku 28,

vo vykone trestu v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v Nitre,

rozhodol:

sa uznava za vinného, Ze:

obvinené osoby Tibor Klinka, ktory uzatvoril dohodu o vine a treste, a Jozef Kovacik po predchadzajlcej
vzajomnej dohode aj s Mariom Hilkovicom a Andreou KardoSovou, ktori su rieSeni v samostatnom
konani, difa 11.07.2014 v &ase asi 0 15.00 hod. v Nitre na Stefanikovej triede z objektu zvaného ,Orbis*
zobrali hlinikové plechy s rozmermi 0,1 x 0,3 m, z jednej

strany zafarbené krémovou farbou, pri€¢om Tibor Klinka zobral 55 ks a Jozef Kovacik 83 ks, ktoré vlozili
do prinesenych tasSiek, a odniesli pre¢ s umyslom predat ich vo vykupe kovov, pricom cestou boli
kontrolovani hliadkou Mestskej policie Nitra, ¢im svojim konanim poskodenej spolo¢nosti INPEK,
s.r.o. Nitra, Stefanikova trieda 81, ICO: 34 105 620, sposobil odcudzenim celkovu $kodu vo vyske 5,09
Eur, a obvinenej osobe J. D. za priestupok proti majetku - kradeze podla § 50 odsek 1 zakona &.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov bola dfia 16.01.2014 ulozena pokuta 10,-
Eur v blokovom konani PMJ OPP KR PZ Nitra evidencné €islo bloku AB14711527 a obvinenej osobe
O. D. za priestupok proti majetku - kradez podla § 50 odsek 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov bola dfia 29.06.2014 uloZzena pokuta 10,-Eur v blokovom konani PMJ OPP
KR PZ Nitra eviden&né cislo bloku AB14937280,

teda:

spolo¢nym konanim s inym si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,



tym spachal:

precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona, v spolupachatelstve podfa § 20
Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 44 Trestného zakona, U p u St a od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného zakona,
kedZe trest odnatia slobody v trvani osem mesiacov nepodmienecne, so zaradenim jeho vykonu v
ustave na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom straZenia, ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Nitra, sp. zn. 5T/77/2014 zo dna 20.11.2014, pravoplatny dia 20.11.2014, poklada na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny.

odovodnenie:

Okresna prokuratura v Nitre (dalej v texte len so znenim ,prokurator®) podala Okresnému sudu Nitra dfia
20.01.2016 navrh na schvalenie dohody o vine a treste 3Pv/517/14/4403, v trestnej veci obvineného J.
D. (dalejv texte len so znenim ,obvineny®) pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného
zakona, v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona.

Prokurator k navrhu pripojil zépisnicu o konani o dohode o vine a treste a dohodu o vine a treste.
Prokurator v konani o dohode o vine a treste uzatvoril s obvinenym dohodu o vine a treste. Obvineny sa k
spachaniu skutku v celom rozsahu priznal, uznal svoju vinu a suhlasil s navrhnutym trestom prokuratora.
Prokurator navrhol upustit od uloZenia suhrnného trestu, kedZze rozsudkom Okresného sudu Nitra, sp.
zn. 5T/77/2014 zo dna 20.11.2014, skér ulozeny nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani osem
mesiacov povazuje za dostato¢ny na prevychovu obvineného.

Sud na verejnom zasadnuti konal samosudcom (dalej v texte len so znenim ,sud“ ), oboznamil sa s
vy&Sie popisanym navrhom prokuratorky na schvalenie dohody o vine a treste, so zapisnicou o dohode
o vine a treste, s uzatvorenou dohodou o vine a treste, s prilozenym vy$etrovacim spisom sp. zn. CVS:
ORP-1497/2-VYS-NR-2014 a na zaklade prokuratorom predneseného navrhu na schvalenie dohody o
vine a treste vypocul obvineného.

Podla § 333 odsek 1 Trestného poriadku, verejné zasadnutie o navrhu na dohodu vine a treste sa vykona
za stélej pritomnosti v8etkych €lenov senatu, zapisovatelky, prokuratora, obvineného, a ak ma obvineny
obhajcu, aj za stalej pritomnosti obhajcu.

Obvineny sa na verejnom zasadnuti vyjadril, Ze porozumel dohode o vine a treste, s tymto navrhom
suhlasil tak ako bol prokuratorom predneseny, teda suhlasil s jeho obsahom a tieZz s ndvrhom na uloZenie
trestu. Na zaklade vyjadrenia obvineného mu boli stdom polozené otazky podfla § 333 odsek 3 pismena
a), b), c), d), e), f), g), h), i), j) Trestného poriadku (zak.¢. 301/2005 Z.z. v zneni neskorsich predpisov,
dalej v texte len so znenim ,Trestny poriadok “). Obvineny na vSetky polozené otazky podla § 333 odsek
3 pismeno a) aZ j) Trestného poriadku odpovedal: ,Ano“.

Sud dospel k zaveru, ze dohoda o vine a treste uzatvorena medzi obvinenym a prokuratorom podla §
334 ods.1 ods. 2 Trestného poriadku, je primerana, povaZuje ju za zdkonnu, spravodlivu a nemal
vyhrady K jej zneniu.

Sud podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku, dohodu o vine a treste schvalil a potvrdil ju rozsudkom,
ktory verejne vyhlasil.



Sud tak rozhodol o skutku popisanom v navrhu prokuratora, jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu
tak ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie.



