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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica sudkyriou JUDr. Vierou Slavikovou vo veci starostlivosti o maloleté deti: L. O., nar.
XX.X.XXXX a N. O., nar. X.X.XXXX, obaja bytom H. XXX, zasttpeni koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny v Senici, deti matky: O. O., nar. X.X.XXXX, trvale bytom E., E. XXX/XX,
t.€. bytom V., I., E. XX/X/X, §tatne obgianstvo SR a otca: L. O., nar. XX.X.XXXX, bytom E., E. XXX/XX,
Statne obcianstvo SR, deti zverené do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti starym rodi¢om: O. L.,
nar. XX.X.XXXX, bytom H. XXX a S. L., nar. XX.X.XXXX, bytom H. XXX, za ucasti Okresnej prokuratorky
v Senici, o navrhu starych rodi¢ov na zrusenie ich spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud ru$i nahradnu osobnu starostlivost starych rodi€ov O. L., nar. XX.X.XXXX a S. L., nar.
XXX XXXX, obaja trvale bytom H. XXX, nad maloletym L. O., nar. XX.X.XXXX a maloletou N. O., nar.
XX XXXX, obaja bytom H. XXX, uréenu rozsudkom Okresného sudu Senica €.k. 7P/25/2012-22 zo difia
26.4.2012, s uc€innostou od pravoplatnosti tohto rozsudku .

Sud zveruje maloleté deti L. O., nar. XX.X.XXXX a N. O., nar. X.X.XXXX do osobnej starostlivosti
matke, O. O., nar. X.X.XXXX, ktora bude maloleté deti vychovavat, zastupovat a spravovat ich majetok
v beznych veciach, s u¢innostou od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud ur ¢ uje otcovi, L. O, nar. XX.XXXXX povinnost platit vyzivné na maloleté deti L. O.,
nar. XX.X.XXXX a N. O., nar. X X.XXXX vo vySke 27,- € mesalne na kazdé dieta s ucinnostou od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Vyzivné je zro€né vzdy do 15. dna toho ktorého mesiaca vopred na ucet matky vedeny v pefiaznom
astave vo I. 1 : G. K. C.. U.C. : M. XXXX XXXX XXXX XXXX.

Vo veci Upravy styku otca s maloletymi detmi sa rodicia dohodli tak, ze otec sa bude s maloletym L. a
maloletou N. stretavat na zaklade vzajomnej dohody rodicov.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Predmetom konania vedeného na Okresnom sude v Senici pod sp. zn. 7P/18/2016 je zrudenie nahradne;j
osobnej starostlivosti starych rodi€ov a uprava prav a povinnosti rodi€ov k maloletym detom O..
Stari rodi¢ia maloletych deti podali na tunajSom sude dria 13.6.2016 navrh na zruSenie ich spolo¢nej
nahradnej osobnej starostlivosti nad maloletym L. O., nar. XX.X.XXXX a maloletou N. O., nar. X. X XXXX.



Podla ust. § 28 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, su€astou rodi¢ovskych prav a povinnosti su
najma: a) sustavna a doslednd starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvoj maloletého
dietata, b) zastupovanie maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata.

Podla ust. § 45 ods. 1 zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud
mdbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta
takto zverit, sa méze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora
ma sposobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné
a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat v zaujme maloletého dietata.

Podla ust. § 47 ods. 1 pism. e/ zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine, nahradna osobna starostlivost zanika
pravoplatnym rozhodnutim sudu o zruSeni nahradnej osobnej starostlivosti.

Podla ust. § 36 ods. 1 zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, moézu
sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud
méze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Podla ust. § 25 ods. 1, 2 zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine, rodi¢ia sa mézu dohodnut’ o Uprave styku
s maloletym dietatom pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manzelstvo; dohody o styku
rodi€ov s maloletym dietatom sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode. Ak sa rodi¢ia nedohodnu o
uprave styku s maloletym dietatom podla odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v
rozhodnuti o rozvode.

Podla ust. § 62 ods. 2 zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti
podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotne;j
urovni rodicov.

Podla ust. § 62 ods. 4 prva veta zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti
sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o dieta osobne stara.

Podla ust. § 62 ods. 5 zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov.
Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy
vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie su nevyhnutné vynaloZit.

Podla ust. § 75 ods. 1 veta prva zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na
oddvodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

Podla ust. § 77 ods. 1 zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine, sa pravo na vyzivné nepremiCuje. Mozno ho v3ak
priznat’ len odo dfa zacatia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat najdih8ie na
dobu troch rokov spéatne odo dfia zaatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretefla.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. | pism. a/ O.s.p. a Ziadnemu z u€astnikov nepriznal
pravo na ich nahradu, pretoze sud prejednaval vec v konani, ktoré mohlo za¢at' aj bez navrhu.

Podla ust. § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych
ucastnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba
predmet konania a ustanovenia zakona, podfa ktorych rozhodol.

Rozsudok bol vyhlaseny za ucasti rodiCov maloletych deti, starych rodic¢ov, kolizneho opatrovnika
maloletych deti a prokuratorky Okresnej prokuratury v Senici a tito vSetci sa vzdali prava podat
odvolanie, preto v pisomnom vyhotoveni rozsudku, v jeho odévodneni, sud uviedol len predmet konania
a zakonné ustanovenia, podfa ktorych rozhodoval.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie, nakolko u€astnici konania sa tohto prava vzdali po
vyhlaseni a odévodneni tohto rozsudku.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok); ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



