Sud: Krajsky sud Bratislava
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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Dany Siffalovitovej a &leniek
senatu JUDr. Eleny Ku$ovej a JUDr. Renaty Siskovej, v pravnej veci zalobcu: K.. J. T., nar. XX XX.XXXX,
naposledy bytom P. XXX, J., zomr. diia XX.XX.XXXX, proti zalovanému: Slovenska sporitelfia, a.s., so
sidlom Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653, zast.: AK JUDr. Marek Hic, s.r.0., so sidlom
P.O. Hviezdoslava 10625/23B, 036 01 Martin, o vydanie rozkazu na pinenie, o odvolani zalovaného proti
rozsudku Okresného sudu Bratislava Il €. k. 26Cb/204/2014-569 zo dfia 24. juna 2019, takto

rozhodol:

I. Krajsky sud v Bratislave pokracuje v odvolacom konani vedenom pod sp. zn. 4Cob/98/2020.
Il. Krajsky sud v Bratislave konanie zastavuje.

lll. Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie v odvolanim napadnutom rozhodnuti prvym vyrokom ulozil Zalovanému, ako
zaloznému veritefovi, povinnost podla § 151md ods. 3 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej
len ,0Z%) podat na Okresny urad Prievidza, katastralny odbor, ul. M. Miika 28, Prievidza, Ziadost o
vymaz zalozného prava na nehnutefnosti zapisané na LV ¢. XXXX, pre k. U. V., obec V., okres N. a na LV
€. XXXX, pre k. u. H. C., obec H. C., okres N., zapisanych do katastra nehnutelnosti pod €islom vkladu
V 3650/09. Svoje rozhodnutie odévodnil s poukazom na ust. § 137 pism. a), § 470 ods. 1 zdkona ¢&.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“), § 151 md ods. 1a 3 OZ, § 1, § 8, § 120 ods.
1,8§121,8§ 122 0ds. 2, § 124 ods. 1, § 132 ods. 1, § 134 ods. 1, § 136 ods. 1, § 155 ods. 1 a 2 zakona &.
7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii (dalej len ,ZKR®). Druhym vyrokom priznal Zalobcovi, ktory
mal vo veci Uspech, proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % s poukazom na
ust. § 255 ods. 1 a 262 ods. 2 CSP.

2. Proti tomuto rozhodnutiu podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalovany, ktory uviedol, Ze
ho napada v celom rozsahu a odvolanie oddvodnil s poukazom na ust. § 365 ods. 1 pism. a), b), c),
d), e), f), g) ah) CSP.

Navrhol, aby odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej indtancie zmenil, Zalobu v celom rozsahu zamietol a
priznal Zalovanému narok na nahradu trov konania.

3. Odvolaci sud vlastnou Cinnostou zistil, Ze po rozhodnuti sudu prvej indtancie Zalobca zomrel dfia
XX XX XXXX. Uznesenim €. k. 4Cob/98/2020-891 zo dna 04.11.2021, pravoplatnym dria 01.12.2021,
Krajsky sud v Bratislave odvolacie konanie vedené pod sp. zn. 4Cob/98/2020 prerusil do vydania
pravoplatného rozhodnutia tykajuceho sa dedi¢ského konania sp. zn. 5D/113/2019, Dnot 225/2019, po
porucitelovi K.. J. T., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom P. XXX, J., ktory zomrel dfia XX.XX.XXXX,
vedeného stdnym notarom JUDr. Lubomirom Spodniakom, so sidlom notarskeho uradu ul. Csl. armady
597, Krupina.



4. Pisomnym podanim doruéenym odvolaciemu sudu dfia 11.04.2022 sudny notar JUDr. Lubomir
Spodniak zaslal dedi¢ské rozhodnutie - uznesenie Okresného sudu Zvolen €. k. 5D/113/2019-232 zo dfia
03.11.2021, pravoplatné dfia 01.12.2021. Predmetnym uznesenim Okresny sud Zvolen v dedi¢skej veci
po porucitelovi K.. J. T., rod. T., nar. XX.XX.XXXX, r. &. XXXXXX/XXX, naposledy bytom P. XXX, okres
J., ktory zomrel diia XX. XX.XXXX bez zanechania zavetu a listiny o vydedeni, prostrednictvom sudneho
komisara JUDr. Lubomira Spodniaka, notara so sidlom v Krupine, Csl. armady 597, rozhodol tak, Ze I.
vyrokom konanie o dediCstve zastavil, Il. vyrokom vydal majetok nepatrnej hodnoty, ktory pozostava z:
Hnutelnosti a majetkové prava:

- zostatok na terminovanom Uéte zalozenom v T. banke, a.s., €. Gctu: | XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,
ku driu smrti poruditela vo vySke 0,- EUR s prisl.

- zostatok na beznom uéte zalozenom v T. banke, a.s., €. Utu: [ XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ku
driu smrti poruditela vo vySke 403,99 EUR s prisl.

- strelna zbran 649781, REVOLVER, ARMINIU S, kal. 38 SPECIAL, Kategodria B, €. preukazu D a strelivo
6 ks v puzdierku, v hodnote 300,- EUR

- strelna zbrar C1693 C1693 C1693, PISTOL SAMONABIJACIA, €Z UHERSKY BROD, kal. 6,35 MM
BROWNING, Kategdria B, €. preukazu D a strelivo 8 ks, 1 ks zasobnik, v hodnote 200,- EUR,
Nehnutelnosti: Obec C. B., kat. izemie C. B.:

- pozemky v 1/6, vedené v KN v LV &. XXX, pre obec C. B., kat. Uzemie C. B., na meno porucitela pod B
2 v 1/6 ako parcely registra "C”, evidované na katastralnej mape pod parc. €. 601/1, zastavana plocha
a nadvorie 412 m2, parc. €. 601/2, zastavana plocha a nadvorie 252 m2, parc. €. 602/3, zahrada 1199
m2, v hodnote 931,50 EUR,

J. T,, rod. T,, nar. XX.XX.XXXX, r. €. XXXXXX/XXXX, trvaly pobyt H. C. XX, ktory sa postaral o pohreb
porucitela.

lll. vyrokom sud ur€il odmenu a nahradu hotovych vydavkov notara JUDr. Lubomira Spodniaka, ako
sudneho komisara, v sume 84,- EUR, ktoru uhradi §tat prostrednictvom Okresného sudu Zvolen v lehote
15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia a IV. vyrokom upravil uétaren sudu, aby sudnemu komisarovi
JUDr. Lubomirovi Spodniakovi, notarovi so sidlom v Krupine, Csl. armady 597, poukazala na &et &. |
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, variabilny symbol XXXXX, v I. a.s. J. sumu 84,- EUR v lehote 15 dni
odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia.

Predmetné uznesenie Okresny sud Zvolen odévodnil tym, Ze vykonanym Setrenim bolo zistené, Ze
okrem majetku porucitela uvedeného vo vyroku tohto uznesenia, poruditel v Case smrti viastnil aj
nehnutelnosti vedené v KN v LV & XXXX, LV €. XXXX pre obec V., kat. uzemie V. a v LV & XXXX pre
obec H. C., kat. uzemie H. C., v 1/1-ine, avSak v konani o vyporiadanie zaniknutého bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov vedenom na Okresnom sude Zvolen sp. zn. 13C/37/2019 bolo uréené,
Ze tieto nehnutelnosti, napriek zapisu vlastnictva poruditefa k nim v 1/1-ine v KN na cit. LV, patria
do bezpodielového spoluvlastnictva porucitefa a jeho manzelky D. T., rod. V. a uznesenim zo dna
12.08.2021, pravoplatnym dria 27.08.2021, teda vydané po smrti porucitela, v €ase prebiehajuceho
tohto dedi¢ského konania, bol schvaleny zmier medzi u€astnikmi konania, a to Zalobcom Mgr. Alenou
Gregorovou, Horna 54, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 42 186 307, konkurznym spravcom Upadcu D.
T., rod. V. (pozn. manzelky poruditela), proti Zalovanému J. T. (pozn. synovi porucitefa ako pravnemu
nastupcovi povodného Zalovaného K.. J. T. - porucitela), ktorym nadobudla manzelka porucitefa D.
T., rod. V., z bezpodielového spoluvlastnictva manzelov do vyluéného vlastnictva (podiel 1/1) citované
nehnutelnosti vedené v KN v LV €. XXXX, LV €. XXXX pre obec V., kat. uzemie V. a v LV & XXXX
pre obec H. C., kat. uzemie H. C., dalej prevzala zavazok zaplatit pohladavky veritela Slovenska
konsolida&na, a.s., veritefa MB Advisory, s.r.0., ICO: 47 764 571, veritela Slovenska republika - Dafiovy
urad Banska Bystrica, veritela Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., ICO: 00 151 700, veritela TOMAS
KOHUT, advokatska kancelaria, s.r.o., ICO: 47 235 888, veritela VSeobecna zdravotna poistovia, a.s.,
veritefa Orange Slovensko, a.s., ICO: 35 697 270, veritela SR - Urad prace, socialnych veci a rodiny,
Prievidza, ICO: 30 794 536, veritela SPP, a.s., ICO: 35 815 256, veritefa CSOB Leasing, a.s., ICO:
35 704 713 a veritela Wiistenrot poistovria, a.s., ICO: 31 383 408 a zaviazana bola do 14 dni od
schvélenia kone€ného rozvrhu vytazku v konkurze vedenom na Okresnom sude Banska Bystrica pod
sp. zn. 4K/5/2017, prislusnym organom podla § 82 zakona €. 7/2005 ZKR, zaplatit’ Zalovanému (pozn.
synovi porucitefa) pefiaznu Ciastku zodpovedajucu jednej polovici zostatku vytazku zo spenazenia
nehnutelnosti podla vyroku ., ktory zostatok vytazku v konkurze vedenom na Okresnom sude Banské
Bystrica sp. zn. 4K/5/2017 zvysi po uspokojeni pohladavok proti podstate v zmysle § 87 zdkona €. 7/2005



ZKR a sucasne, ktory zvysi po Uplnom uspokojeni veritefov zistenych pohladavok vietkych konkurznych
veritelov rozvrhom podla § 96 a nasl. zakona ¢&. 7/2005 ZKR.

Sud dalej konstatoval, Ze vzhfadom na citované pravoplatné uznesenie Okresného sudu Zvolen sp.
zn. 13C/37/2019 zo dna 12.08.2021, pravoplatné dna 27.08.2021, ktorym je dedi¢sky sud viazany, a
ktorym bol existujuci majetok porugitela v €ase jeho smrti v suvislosti s vyporiadanim BSM v podstate
vylu€eny z dedi¢ského konania a tento majetok poruditela sa zuzil na majetok uvedeny vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia, sa jedna o majetok nepatrnej hodnoty, pripadne majetok, ktory nedosahuje vysku
primeranych nakladov spojenych s pohrebom porucitefa. O pohreb porucitefa sa postaral J. T., rod.
T., syn poruditela, ktory uhradil a preukazal naklady spojené s pohrebom poruditela v celkovej vySke
3.407,80 EUR.

Podla § 188 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), ak porucitel zanechal majetok
nepatrnej hodnoty alebo ak majetok porucitela nedosahuje vySku primeranych nakladov spojenych s
pohrebom porucitefa, méze ho sud vydat tomu, kto sa postaral o pohreb a konanie o dedi¢stve zastavit.

Podla § 188 ods. 2 CMP, ak ten, kto sa postaral o pohreb poruditela, s prevzatim majetku nesuhlasi
alebo ak je sporné, kto sa postaral o pohreb, sud majetok prejedna ako dedi¢stvo.

Vzhladom k tomu, Ze J. T., rod. T., syn porucitefla, vyhlasil, Zze suhlasi s prevzatim majetku porucitela
nepatrnej hodnoty, resp. majetok porucitefa nedosahuje vySku vynaloZzenych nakladov spojenych s
pohrebom porucitefa, dedi¢sky sud podfa § 188 ods. 1 CMP rozhodol tak, Ze konanie o dediCstve
zastavil.

Dalej $pecifikoval pohladavky, ktoré boli prihlasené do dediéského konania. Sud uviedol, Ze dedi¢
zodpoveda do vysky ceny nadobudnutého dediCstva za primerané naklady spojené s pohrebom
porucitela a za porucitelove dlhy, ktoré na neho presli porucitelovou smrtou (§ 470 ods. 1 Ob¢&ianskeho
zékonnika).

Vydanie majetku nepatrnej hodnoty, resp. majetku porucitela, ktory nedosahuje vySku primeranych
nakladov spojenych s pohrebom porucitela v zmysle § 188 ods. 1 CMP nezaklada zodpovednost za
dihy porucitefa v zmysle § 470 ods. 1 Obcianskeho zakonnika.

Podla § 47 CMP, sud rozhodol o odmene notara za vykonané ukony sudneho komisara a jeho ucelne
vynaloZené hotové vydavky. Odmenu notara za vykonané ukony sudneho komisara v konani o dedi¢stve
a nahradu jeho hotovych vydavkov ur€il podfa § 50 a 58 CMP a § 11, § 14 a § 18 vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky €. 31/1993 Z. z. o odmenach a ndhradach notarov v zneni neskorsich
predpisov. Poukazal na ust. § 50 ods. 4 CMP, v zmysle ktorého v ostatnych pripadoch, ak sa konanie o
dedicstve zastavilo podla § 188 ods. 1 CMP, plati odmenu notara a jeho hotové vydavky Stat. Podla § 58
CMP, o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

5. Podla § 165 ods. 1, 2 CSP, len €o odpadne prekazka, pre ktoru sa konanie prerusilo, pokracuje sud
v konani i bez navrhu. Ak je konanie prerusené, nevykonavaju sa procesné ukony; plynuce procesné
lehoty sa prerusuju. Ak sa v konani pokracuje, za€inaju lehoty plynut znova.

Nakolko dedi€ské konanie vedené pod sp. zn. 5D/113/2019, Dnot 225/2019, po poruditefovi K.. J. T.
bolo pravoplatne skon&ené, ¢im odpadla prekazka, pre ktort sa konanie prerusilo, pokraduje odvolaci
sud v konani i bez navrhu.

6. V odvolacom konani iniciovanom na zaklade odvolania zalovaného proti uvedenému meritérnemu
rozhodnutiu sudu prvej inStancie (bod 1.), Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci (§ 34 CSP) pred
prejednanim samotného odvolania a v sulade s ustanovenim § 161 CSP v spojeni s § 378 ods. 1 CSP
skumal, €i su splnené procesné podmienky, za ktorych je mozné konat a rozhodnut, pricom z vysSie
uvedeného uznesenia Okresného sudu Zvolen ¢&. k. 5D/113/2019-232 (bod 4.) zistil, Ze Zalobca dna
XX XX.XXXX zomrel, a to bez pravneho nastupcu.

7. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spésobilost na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.



Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

Podla § 64 CSP, ak strana zanikne poCas konania skér, ako sa konanie pravoplatne skoncilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie
zastavi.

Podla § 66 CSP, ak strata procesnej subjektivity nastane az po vyhlaseni rozhodnutia, ktorym
sa konanie konéi, postupuje sud podfa § 63 a 64; <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20210801%23paragraf-63> vyhlasenym rozhodnutim zostava sud viazany.

Podla § 67 CSP, kazdy mbzZe pred sudom samostatne konat' v rozsahu, v akom ma spésobilost’ na
pravne ukony.

Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada na
to, &i su splnené podmienky, za ktorych mdze konat' a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie
zastavi.

Podla § 378 ods. 1 CSP, na konanie na odvolacom sude sa primerane pouZiju ustanovenia o konani
pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 7 ods. 1, 2 zdkona €. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov, spdsobilost
fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto sposobilost ma aj po€até dieta, ak sa
narodi zivé.

Smrtou tato spdsobilost zanikne. Ak smrt’ nemozno preukazat predpisanym spdsobom, sud fyzickud
osobu vyhlasi za mftvu, ak zisti jeho smrt’ inak. Za mftveho sud vyhlasi aj nezvestnu fyzicku osobu, ak
so zretefom na vSetky okolnosti mozno usudit, Ze uz neZije.

Podla § 8 ods. 1, 2 OZ, spbsobilost fyzickej osoby vlastnymi pravnymi tkonmi nadobudat’ prava a brat’
na seba povinnosti (spésobilost’ na pravne ukony) vznika v plnom rozsahu plnoletostou.

Plnoletost sa nadobuida dovisenim 18. roku. Pred dosiahnutim tohto veku sa plnoletost nadobuda
len uzavretim manzelstva. Takto nadobudnuta plnoletost sa nestraca ani zanikom manzelstva ani
vyhlasenim manzelstva za neplatné.

8. Procesna subjektivita predstavuje procesnu podmienku sporovej strany, na ktord musi sud prihliadat
z uradnej povinnosti pocas celého konania, a ktorej neexistencia tvori spravidla neodstranitelnu vadu
konania. V konkrétnostiach treba rozliSovat, €i sporova strana nema procesnu subjektivitu od samého
zaciatku konania, alebo ju v priebehu konania strati. Situacie, ked strana procesnou subjektivitou
disponovala, av3ak v priebehu konania ju stratila, normativne pokryvaju ustanovenia § 63 az § 66
CSP. V pripade, ak strana disponovala do urcitej fazy konania procesnou subjektivitou a nasledne ju
stratila, nemusi ist nevyhnutne o neodstranitefnt vadu konania. Takato vada sa za istych okolnosti
definovanym procesnym postupom odstranit’ da. Ak je stranou sporu fyzicka osoba, strata jej procesnej
subjektivity je zaroven stratou spdsobilosti na prava a povinnosti (pravna subjektivita). Ak smrt’ strany
sporu, ktorou je fyzicka osoba, nastane v priebehu sporového konania (do pravoplatného skoncenia
veci), do uvahy podla povahy sporu prichadza zastavenie konania alebo obligatérne pokragovanie s
definovanymi subjektmi - predov8etkym dedic¢mi. V pripade pravnickej osoby ide o odstranitelnd vadu
konania v pripadoch, kedy podla hmotného prava zanikne pravnicka osoba s pravnym nastupcom. Na
strane druhej, okamihom zaniku pravnickej osoby ex offo vymazom bez pravneho nastupcu dochadza
k zaniku pravnej subjektivity pravnickej osoby, teda aj procesnej subjektivity a procesnej sposobilosti.

9. Krajsky sud v Bratislave mal v uvedenom pripade za preukazané, Ze po vyhlaseni meritérneho
rozhodnutia sidom prvej inStancie, po podani odvolania a po predloZeni veci na rozhodnutie
odvolaciemu sudu doslo difiom 25.11.2019 k zaniku Zalujucej strany sporu bez pravneho nastupcu (smrt
Zalobcu).



10. Nakolko sa v danom pripade jedna o stratu procesnej spOsobilosti Zalobcu byt stranou sporu
v predmetnom konani, t. j. ide o taky nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, je
potrebné konanie s poukazom na ustanovenie § 378 ods. 1 CSP v spojeni s § 62, § 64 a § 66 CSP
v celosti zastavit.

11. O naroku na nahradu trov konania rozhodol odvolaci sud podfa § 396 ods. 1 CSP v spojeni s § 255
ods. 1, § 262 ods. 1 CSP. KedZe v dbsledku smrti Zalujucej strany sporu, t. j. jej zaniku bez pravneho
nastupcu, nie je objektivne mozné z dévodu absencie strany procesného vztahu rozhodnut o naroku
na nahradu trov prvoinstanéného ani odvolacieho konania medzi stranami sporu, odvolaci sud preto
vyrokom rozhodol, Ze Zalovanému nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

12. Rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej instancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



