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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela PROFI CREDIT Slovakia, s. r. 0., so sidlom
Bratislava, Pribinova 25, ICO: 35 792 752, v konani zastipeného Advokatskou kancelariou JUDr. Andrea
Cvikova, s. r. 0., so sidlom Bratislava, Kubaniho 16, ICO: 47 233 516, proti odporkyni T.j, naXX. 1971,
bytom W., Z. Sekier XXXX/XX, o zaplatenie 2.008,16 EUR s prisluSenstvom, o spatvzati navrhu na
zacatie konania po vydani rozsudku Okresného sudu Zvolen, €. k. 13C/136/2015-20 zo dna 27. 8. 2015,
takto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie navrhu na za€atie konania, rozsudok okresného sidu zru §
uje akonanie zastavuje.
Ziaden z U¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Okresny sud rozsudkom ¢&. k. 13C/136/2015-20 zo dria 27. 8. 2015 navrh navrhovatela na zacatie
konania zamietol a odporkyni ndhradu trov konania nepriznal.

V lehote na podanie odvolania dorucil navrhovatel prvostupfiovému sudu podanie zo dfia 13. 10. 2015,
ktorym zobral svoj navrh na zaCatie konania v plnom rozsahu spat a Ziadal konanie zastavit.

Podla § 208 zakona €. 99/1963 Zb. Obdianskeho sudneho poriadku (dalej aj ,O. s. p.“) ak je navrh
na zacCatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupfia, ale jeho rozhodnutie nie je
dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie nepripusti, ak druhy
ucastnik z vaznych dévodov s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu prvého stupfa a konanie zastavi.

Navrh mozno ucinne zobrat spat za predpokladu, Ze rozhodnutie prvostupriového sudu nenadobudlo
pravoplatnost. Navrhovatel v danom pripade dispozi¢énym ukonom vzal navrh na zaCatie konania spat’
pocas plynutia lehoty na podanie odvolania vo¢i rozsudku okresného sudu, t. j. v Ease, ked tento este
nenadobudol pravoplatnost.

Odvolaci sud v désledku dispozi€ného Ukonu navrhovatefa pripustil spatvzatie navrhu na zacatie
konanie v sulade s ustanovenim § 208 O. s. p., zruSil napadnuty rozsudok okresného sudu a konanie
zastavil, pretoZe nezistil zakonné prekazky, ktoré by tomuto procesnému postupu sudu branili, kedze
odporkyria nevyjadrila nesuhlas so spatvzatim navrhu na za¢atie konania navrhovatefom.

Krajsky sud nahradu trov konania Ziadnemu z U€astnikov nepriznal, pretoZe konanie bolo zastavené (§
224 ods. 1 v spojeni s § 146 ods. 1 pism. c/ O. s. p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



