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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletého W., nar. XX. XX.XXXX, bytom K. XX,
Z., v konani zastupeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, Bratislava,
dieta rodiov - matky: Ing. M. O., nar. XX. XX.XXXX, bytom K. XX, Z., a otca: Bc. Ing. W. W., bytom G.
XX, G., zastupeny: JUDr. Gabriela Zelemova, advokatka, Heydukova 16, Bratislava, o Upravu vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

Okresny sud Trnava prenasa svoju miestnu prisluSnost na konanie vo veci Upravy vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému W. na Okresny sud Bratislava V, ktorému bude po
pravoplatnosti tohto uznesenia spis odstipeny na dalSie konanie.

odovodnenie:

Dha 21.12.2015 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh otca na upravu vykonu rodiCovskych prav a
povinnosti k maloletému W., nakolko s jeho matkou neziju v spolo€nej domacnosti. V uvedenom navrhu
sa otec domdaha zverenia maloletého do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov v tyZzdfiovych
intervaloch, s tym, Ze po€as vykonu striedavej osobnej starostlivosti sa vyZivné nebude urCovat.

Na navrh matky bolo nariadené predbezné opatrenie uznesenim €.k. 11P/98/2015-53 zo dfia 11.02.2016,
ktorym sa malolety W. doCasne ponechal v osobnej starostlivosti matky, otcovi bola uloZzena povinnost
platit na maloletého vyzivné vo vyske 100,00 eur mesacne, a zarovef bol upraveny styk otca s
maloletym. Uvedené uznesenie prvostupfiového sudu bolo potvrdené uznesenim Krajského sudu v
Trnave €.k. 11P/98/2015-33 zo dha 25.04.2016.

Uznesenim Okresného sudu Trnava ¢€.k. 11P/98/2015-57 zo dra 12.02.2016 bol maloletému
ustanoveny ako kolizny opatrovnik Urad prace, socialnych veci a rodiny Trnava. Na zéklade odvolania
podaného koliznym opatrovnikom bolo uvedené uznesenie rozhodnutim Krajského sudu v Trnave &.k.
23CoP/25/2015 zo dfia 25.04.2016 zruSené a vec mu bola vratena na dalSie konanie. Z odévodnenia
uznesenia odvolacieho sudu vyplyva, Ze sud prvého stupfia ma v dalSom konani zistovat, & matka spolu
s maloletym synom byva v Z. na K. XX. Ak na uvedenej adrese byva, sud ma ustanovit maloletému
dietatu kolizneho opatrovnika v mieste jeho obvyklého pobytu.

Po prevereni obvyklého pobytu matky a maloletého sud uznesenim C.k. 11P/98/2015-83 zo dia
24.05.2016 ustanovil maloletému ako kolizneho opatrovnika Urad prace, socidlnych veci a rodiny
Bratislava.

Nasledne sa sud zaoberal otazkou, €i tu nie je dévod na postup podla § 177 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho
poriadku (dalej len ,OSP*).

Z lustracie v registri obyvatelov vyplyva, Ze matka, v doméacnosti ktorej malolety byva, ma od 19.10.2015
hlaseny trvaly pobyt na adrese K. XXXX/XX, Z. - B. (€.I. 78), a zaroveri pracuje v Z., a to uZ od septembra



2015 (&.1. 87). Zo $etrenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trnava (&.l. 58) vyplyva, Ze na adrese O.
XX, G. sa matka s maloletym nezdrziava, pri€om z ich podania tiez vyplyva, Ze dokumentaciu maloletého
vedie Urad préace, socialnych veci a rodiny Bratislava. Z podania matky zo dfia 10.05.2016 vyplyva, Ze
matka s maloletym byvaju na adrese K. XX, Z., priCom malolety od 11.04.2016 navstevuje Matersku
Skolu Q. 2.

Podla § 11 ods. 1 zakona OSP, konanie sa uskutocfiuje na tom sude, ktory je vecne a miestne prislusny.
Prislusnost’ sa uréuje podla okolnosti, ktoré tu su v ase zac€atia konania, a trva az do jeho skoncenia.

Podla § 85 ods. 1 OSP, vdeobecnym sudom obc&ana je sud, v obvode ktorého ma ob&an bydlisko, a ak
nema bydlisko, sud, v obvode ktorého sa zdrzuje.

Podla § 88 ods. 1 pism. ¢) OSP, namiesto vSeobecného siudu odporcu je na konanie prisludny
sud, v obvode ktorého ma malolety na z&klade dohody rodi€ov alebo rozhodnutia sudu, pripadne
inych rozhodujucich skuto€nosti svoje bydlisko, ak ide o vec starostlivosti o maloletych, konanie o
osvojitefnosti, o osvojenie alebo o povolenie uzavriet manzelstvo maloletému.

Podla § 177 ods. 2 OSP, ak sa zmenia okolnosti, podla ktorych sa posudzuje prislusnost, méze prisludny
sud preniest svoju prislusnost na iny sud, ak je to v zaujme maloletého. Ak tento sud nesuhlasi s
prenesenim prislusnosti, rozhodne jeho nadriadeny sud.

Pre ur€enie miestnej prisluSnosti je rozhodujuci stav v ase zalatia konania a miestna prislusnost’ trva
az do skond&enia sporu, a to aj vtedy, ak by sa podmienky miestnej prislusnosti po¢as konania zmenili.
Sud v zmysle § 105 ods. 1 OSP z uradnej povinnosti skiuma, €i je dana podmienka vyluénej miestnej
prisludnosti, neskér ju skima iba na namietku u¢astnika. V pripade starostlivosti sidu o maloleté deti ide
o vyluénu miestnu prislusnost, ktora v zmysle § 88 ods. 1 pism. ¢) OSP je dana bydliskom maloletého
dietata, priom za bydlisko maloletého dietata sa povazuje miesto, kde sa maloleté dieta zdrzuje z
vble svojho zakonného zastupcu, na zaklade rozhodnutia sudu alebo na zaklade inych rozhodujucich
skuto€nosti. Vo vSetkych uvedenych pripadoch musi ist o umysel trvalo sa na uvedenom mieste
zdrziavat.

V &ase podania navrhu malolety Zil s matkou na adrese O. XX v G.. Odo dnia 01.02.2016 (podanie matky
na &.I. 45) v8ak malolety aj s matkou Ziju na adrese trvalého pobytu K. XX, Z., pri€om na tejto adrese
matka aj prebera zasielky zo sudu. Zaroven uz malolety nenavstevuje matersku Skolu v G., ale matersku
Skolu v Z.. V Case zacCatia konania bola dana miestna prislusnost Okresného sudu Trnava z dévodu,
Ze v jeho obvode Zila matka s maloletym a tato miestna prislusnost trva. Malolety v8ak Zije od februéara
2016 spolu s matkou na adrese K. XX, Z., teda ma obvykly pobyt v obvode Okresného sudu Bratislava V.

Z vy3Sie uvedeného dévodu sud rozhodol vo vyroku tohto uznesenia v zmysle ustanoveni § 88 ods. 1
pism. c) OSP a § 177 ods. 2 OSP a preniesol svoju prislusnost na Okresny sud Bratislava V, nakolko
sa zmenili okolnosti, podla ktorych sa posudzuje miestna prislusnost, a sice - malolety uz nebyva s
matkou v G., ale byvaju na adrese K. ul. XX v Z., pricom bydlisko nemaju v umysle zmenit, ked malolety
navstevuje v Z. aj matersku Skolu a matka tam pracuje. Zaroven bola splnena podmienka, Ze konanie na
uvedenom sude bude v zaujme maloletého, nakolko bude potrebné realizovat Setrenia v mieste bydliska
maloletého, ktoré by mal vykonavat UPSVaR Bratislava, ktory organ aj zastupuje maloletého v konani
ako kolizny opatrovnik.

Sud na zaklade zistenych skuto€nosti a po preskumani miestnej prislusnosti podla § 177 ods. 2 OSP s
poukazom na § 88 ods. 1 pism. ¢) OSP preniesol svoju miestnu prislusnost’ na Okresny sud Bratislava
V, v obvode ktorého sa maloleté dieta v su€asnosti zdrziava, €o je okrem vysSie uvedeného aj v zaujme
hospodarnosti a ucelnosti konania, pretoze okrem toho, Ze malolety s matkou sa trvale zdrZiavaju v Z.,
rovnako sa tu nachadza aj kancelaria pravnej zastupkyne otca.

Nakofko bol vo veci podany navrh na vydanie predbeZného opatrenia, sud o tomto ako o neodkladne;j
veci v zakonnej lehote po odstraneni vady podania (podpisanie navrhu) rozhodol, pri€¢om po
pravoplatnosti tohto uznesenia bude spis odstupeny na Okresny sud Bratislava V, nakolko malolety ma
obvykly pobyt v jeho obvode a prenesenie miestnej prislusnosti bude v zaujme maloletého, ked Setrenia
ohladom maloletého budu prebiehat v obvode uvedeného sudu.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



