Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 6C/73/2009

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1208222770

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 08. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Zuzana PI$kova

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2022:1208222770.18
Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci zalobcov: X/ E. F.U., X. G. XX. XX. XXXX, L. K. C.. XXX, X/ H.K.
J., X. G. XX. XX. XXXX, L. L. XXX, obaja zastipeni: Mgr. Pavol Sulan, advokat so sidlom Hlavna
929/6, Galanta, proti zalovanym: 1/. U. F., X. G. XX.XX.XXXX, L. K. C.. XXX, zastupena: JUDr. Dagmar
Forbakova, advokatka so sidlom Veternicova 25, Bratislava, X/ V.E. J., X. G. XX.XX.XXXX, L. Y. XX,
R. o neplatnost zavetu

rozhodol:

Zalované st povinné zaplatit' zalobcom spoloéne a nerozdielne nahradu trov konania vo vyske 2.613,88
eur do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia k rukam pravneho zastupcu zalobcov.

odovodnenie:

1. Okresny sud Pezinok rozsudkom ¢&.k. 6C/73/2009 - 402 zo dna 12.01.2018 rozhodol o ur&eni
neplatnosti zavetu a priznal Zalobcom vodi Zalovanym narok na nahradu trov konania a zarover priznal
Statu voci zalovanym narok na nahradu trov konania.

2. Proti uvedenému rozsudku podala dha 12.03.2018 prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne
odvolanie Zalovana 1/ a difia 13.03.2018 Zalovana 2/, o ktorych rozhodol rozsudkom Krajsky sud v
Bratislave €.k. 6C0/217/2018 - 445 zo dnia 13.05.2020 tak, Ze napadnuty rozsudok potvrdil a Zalobcom
priznal proti Zalovanym narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100 %.

3. Proti uvedenému rozsudku podali Zalované diia 03.08.2020 dovolanie, o ktorom rozhodol Najvy3si
sud Slovenskej republiky uznesenim ¢€.k. 4Cdo/293/2020 zo dfia 24.11.2020 tak, ze dovolacie konanie
zastavil a zalobcom nepriznal nahradu trov dovolacieho konania.

4. Dna 16.10.2020 dorudil pravny zastupca Zalobcov vycislenie, v ktorom si vycislil trovy konania vo
vySke 8.600,52 eur. Prilohou k vycisleniu bol aj pripis pravneho zastupcu Zalobcov, v ktorom sudu
uviedol, Ze hodnota sporu ¢&ini u kazdého zo Zalobcov sumu vo vySke 10.373,10 eur (312.500,00 Sk),
ktora sa rovna v8eobecnej hodnote spoluvlastnickeho podielu o velkosti 1/8 v pomere k celku (dedi¢sky
podiel zo zakonného dedenia po porucitelke) z nehnutelnosti v podielovom spoluvlastnictve poruditelky
o velkosti 1 v pomere k celku ku diu jej smrti na rodinnom dome, ktory bol znalcom ohodnoteny na sumu
vo vySke 82.984,80 eur (2.500.000,00 Sk). Vzhladom na uvedené pravny zastupca Zalobcov vychadzal
vo vyCisleni zo zakladnej sadzby tarifnej odmeny vo vyske 13.040,00 Sk (432,85 eur).

5. Podla § 262 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ako ,C.s.p.“), o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

6. Podla § 251 C.s.p., trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a u€elne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.



7. Podla § 263 ods. 1 C.s.p., ak bola v konani Uspesna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

8. Pri vyc€islovani nahrady trov pravneho zastupenia Zalobcu sud postupoval podla prisludnych
ustanoveni vyhlasky Ministerstva spravodlivosti €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska®).

9. Podla § 262 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ako ,C.s.p.“), o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

10. Podla § 251 C.s.p., trovy konania su v3etky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

11. Podla § 263 ods. 1 C.s.p., ak bola v konani uspesna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

12. Pri vy€islovani nahrady trov pravneho zastupenia Zalobcu sud postupoval podfa prislusnych
ustanoveni vyhlasky Ministerstva spravodlivosti €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska®).

Zakladna sadzba tarifnej odmeny

13. Podla § 9 ods. 1 vyhlasky, zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci
alebo druhu veci, alebo prava a podla po&tu Ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak
tato vyhladka neustanovuje inak.

14. Podla § 11 ods. 1 pism. a) vyhlasky, zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby
je jedna trinastina vypoctového zakladu, ak nie je mozné vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch,
alebo ju mozno zistit' len s nepomernymi tazkostami.

15. Podfla § 1 ods. 3 vyhlasky, vypoctovym zakladom na ucely tejto vyhlasky je priemerna mesaéna
mzda zamestnanca hospodarstva Slovenskej republiky za prvy polrok predchadzajuceho kalendarneho
roka, ak odsek 4 neustanovuje inak (dalej len "vypoctovy zaklad").

16. Podla § 13 ods. 2 vyhlasky, zadkladna sadzba tarifnej odmeny sa zniZi o 50%, ak ide o spolo¢né
ukony pri zastupovani dvoch alebo viacerych oséb.

17. Podla § 18 ods. 3 vyhlasky, ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhladky o dar z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného
predpisu.

18. Podla § 13a ods. 1 vyhlaSky, odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto ukony
pravnej sluzby: a) prevzatie a priprava zastipenia vratane prvej porady s klientom, b) dalSia porada
alebo rokovanie s klientom za kazdu skon&enu hodinu, ¢) pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo
protistrane tykajuce sa veci samej, d) predzalobna vyzva, e) u€ast na konani pred sudom alebo inym
organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou
nadvézujucich ukonov vykonanych po&as dvoch hodin; ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju
viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve skon&ené hodiny, f) vypracovanie pravneho rozboru
veci, g) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skon€enu hodinu, h) navrh na predbezné opatrenie, ak k
nemu dojde pred za¢atim konania, odvolanie proti takémuto rozhodnutiu o predbeZznom opatreni, navrh
na obnovu konania, odvolanie, dovolanie, ndvrh na podanie mimoriadneho dovolania, i) vypracovanie
listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

Rezijny pausal



19. Podla § 16 ods. 3 vyhlasky, od klienta mozno poZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vySke jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol (dalej ,rezijny pausal®).

20. Na tomto mieste sud poukazuje na skuto€nost, Ze pravny zastupca Zalobcov pri vy€isleni odmeny za
poskytovanie pravnych sluzieb vychadzal zo zakladnej sadzby tarifnej odmeny zodpovedajucej hodnote
sporu, resp. hodnote nehnutelnosti, ktora bola predmetom zavetu, ktorého platnost sa v tomto konani
posudzovala, ¢o aj uviedol vo svojom pripise, ktory sudu dorucil spolu s vyuétovanim odmeny. Sud
ma ale za to, Ze zdkladna sadzba tarifnej odmeny nemala vychadzat z hodnoty nehnutelnosti, ale
z predmetu konania ako takého, pricom v zmysle § 11 ods. 1 pism. a/ vyhlaSky ide o konanie o
uréenie prava, ktorého hodnotu nemozno vyjadrit' v peniazoch, nakolko predmetom konania bolo uréenie
neplatnosti zavetu, nie obsah zavetu, resp. hodnoty veci/veci, ktora/ktoré maju patrit do dedi€stva (viac
v uzneseni Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 3M Cdo 9/2009 zo dfia 21.10.2010, resp.
nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. IV. US 187/2018 zo diia 21.06.2018). Preto sud
vychadzal pri vycisleni nahrady trov konania zo zakladnej sadzby tarifnej odmeny vo vySke jednej
trinastiny vypoctového zdkladu v zmysle § 11 ods. 1 pism. a/ vyhlasky.

Priznana odmena za jednotlivé ukony pravnej sluzby v zmysle § 13a vyhlasky

Ukon pravnej sluzby Datum Ustanovenie vyhlasky Odmena Rezijny pausal Spolu

Prevzatie a priprava vratane prvej porady s klientom 16.5.2008 § 13a ods. 1 pism. a/ 48,66 6,31 54,97
Pisomné podanie na sud vo veci samej - Zaloba 6.11.2008 § 13a ods. 1 pism. ¢/ 48,66 6,31 54,97
Dalsia porada s klientom 28.6.2012 § 13a ods. 2 pism. d/ 29,35 7,63 66,32

Dal$ia porada s klientom 23.9.2015 § 13a ods. 2 pism. d/ 64,54 8,39 72,93

Dalsia porada s klientom 5.10.2015 § 13a ods. 2 pism. d/ 64,54 8,39 72,93

Dalsia porada s klientom 14.1.2016 § 13a ods. 2 pism. d/ 33,00 8,58 74,58

Dalsia porada s klientom 18.12.2017 § 13a ods. 2 pism. d/ 34,00 8,84 76,84

Spolu 322,74 54,45 473,53

s DPH 568,24

Priznana odmena za uc€ast na pojednavani v zmysle § 13a ods. 1 pism. e€) a § 13a ods. 4 vyhlasky

Ugast na pojednavani dita Trvanie Poget zagatych 2 hodin Odmena RezZijny paus$al v eur Spolu
19.4.2010 - bez prejednania veci 10,30-10,40 1 13,87 7,21 21,09

28.6.2010 13,00-14,15 1 55,49 7,21 62,71

13.1.2011 10,30-11,45 1 57,00 7,41 64,41

5.5.2011 12,00-13,30 1 57,00 7,41 64,41

20.9.2013 13,00-13,35 1 60,08 7,81 67,89

19.1.2016 12,30-14,46 2 132,00 8,58 140,58

12.1.2018 12,30-13,33 1 70,85 9,21 80,06

Spolu 446,29 54,85 501,14

s DPH 601,36

V ramci tarifnej odmeny si pravny zastupca Zalobcov uplatnil aj ,8tudium spisu OS Pezinok®, ktort mu ale
sud nepriznal, nakolko ukon nahliadnutie do spisu alebo Studium spisu nie je su€astou vyhlasky, a preto
mu zan nepatri odmena. S uvedenym suvisi aj skutocnost, Ze sud nepriznal v ramci nizSie uvedenych
nahrad ani cestovné nahrady a nahradu za stratu ¢asu za cestu na OS Pezinok, nakolko z prilozenych
potvrdeni je zrejmé, Ze pravny zastupca Siel na OS Pezinok za u€elom $tudia spisového materidlu, a
kedZe tieto nahrady su naviazané na Ukon pravnej sluzby, za ktory sud pravnemu zastupcovi Zalobcov
nepriznal odmenu, nepatria mu ani uvedené nahrady.

Nahrada za stratu ¢asu v zmysle § 15 pism. b) a § 17 vyhlasky

21. Podla § 15 pism. b) vyhlasky, advokat ma popri ndroku na odmenu aj narok na nahradu za stratu
Casu (§ 17).



22. Podla § 17 ods. 1 vyhlasky, pri ukonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom
advokata, za Cas straveny cestou do tohto miesta a spat’ patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo
vySke jednej Sestdesiatiny vypoltového zakladu za kazdu aj zagatu polhodinu.

Datum Pocet zaCatych polhodin Vypoctovy zaklad 1/60 VZ Nahrada za stratu ¢asu spolu
19.4.2010 4 721,40 12,02 48,09
28.6.2010 4 721,40 12,02 48,09
13.1.2011 4 741,00 12,35 49,40
5.5.2011 4 741,00 12,35 49,40
3.11.2011 4 741,00 12,35 49,40
20.9.2013 4 781,00 13,02 52,07
19.1.2016 4 858,00 14,30 57,20
12.1.2018 4 921,00 15,35 61,40
Spolu 415,05

s DPH 498,06

Cestovné vydavky v zmysle § 16 ods. 4 vyhlasky

23. Podla § 16 ods. 4 vyhlasky, na vySku nahrady preukdzanych cestovnych vydavkov sa vztahuju
osobitné predpisy, ak tato vyhlaska neustanovuje inak.

24. Pri rozhodovani o vySke cestovnych vydavkov sud postupoval v stlade s § 16 ods. 4 vyhlasky podla
zakonnych ustanoveni zakona ¢&. 283/2002 Z.z. o cestovnych nahradach v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,zakon o cestnych nahradach®) a opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny &.
632/2008 Z.z. o suméach zakladnej ndhrady za pouzivanie cestnych motorovych vozidiel pri cestovnych
cestach v zneni u€innom do 31.05.2019, podla ktorého je suma zakladnej nahrady za kazdy 1 km jazdy
pre osobné cestné motorové vozidla 0,183 eur.

25. Podla § 2 ods. 1 prva veta zakona o cestnych nahradach, pracovna cesta podla tohto zakona je ¢as
od nastupu zamestnanca na cestu na vykon prace do iného miesta, ako je jeho pravidelné pracovisko,
vratane vykonu prace v tomto mieste do skoncenia tejto cesty.

26. Podla § 7 ods. 1 zdkona o cestnych ndhradach, ak sa zamestnanec pisomne dohodne so
zamestnavatelom, Ze pri pracovnej ceste pouzije cestné motorové vozidlo okrem cestného motorového
vozidla poskytnutého zamestnavatelom, patri mu zakladna nahrada za kazdy 1 km jazdy (dalej len
"zakladna nahrada") a nahrada za spotrebované pohonné latky; ak zamestnanec pouZije cestné
motorové vozidlo na Ziadost zamestnavatela, odsek 10 sa nepouzije.

27. Podla § 7 ods. 4 zakona o cestnych nahradach, nahrada za spotrebované pohonné latky patri
zamestnancovi podla cien pohonnych latok prepocitanych podfa spotreby pohonnych latok (dalej len
"spotreba") uvedenej v technickom preukaze cestného motorového vozidla alebo v osvedceni o evidencii
cestného motorového vozidla (dalej len "technicky preukaz").

Ukon Km spiatoéne Zakladna nahrada (0,183) Spotreba na 100 | Cena PHM Nahrada za PHM Spolu
19.4.2010 86 15,74 9,7 1,05 8,76 24,50
28.6.2010 86 15,74 9,7 1,07 8,93 24,66
13.1.2011 86 15,74 9,7 1,14 9,51 25,25
5.5.2011 86 15,74 9,7 1,23 10,26 26,00
3.11.2011 86 15,74 9,7 1,22 10,18 25,92
20.9.2013 86 15,74 9,7 1,26 10,51 26,25
19.1.2016 86 15,74 9,7 0,95 7,92 23,66
12.1.2018 86 15,74 9,7 1,09 9,09 24,83
Spolu 201,07

s DPH 241,28

20. Cestovné vydavky priznal sud pravnemu zastupcovi vo vycCislenom rozsahu, nakofko po ich
preskumani dospel k zaveru, Zze pravny zastupca si ich vycislil v sulade so zakonom o cestnych



nahradach a prisluSnymi vysSie citovanymi opatreniami v spravnej vySke a sud mal za dostatoCne
preukazanu ich uéelnost.

Hotové vydavky v zmysle § 15 pism. a) vyhlasky

21. Podla § 15 pism. a) vyhladky, advokat ma popri naroku na odmenu aj narok na nahradu hotovych
vydavkov ucelne a preukazatelne vynaloZzenych v suvislosti s poskytovanim pravnych sluzieb, najma na
sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikaéné vydavky a vydavky za znalecké posudky,
preklady a odpisy.

22. Podla § 260 C.s.p., ak sud nariadil vo veci znalecké dokazovanie, pri rozhodovani o nahrade
vydavkov spojenych s vykonanim tohto dékazu sa riadi ustanoveniami osobitného predpisu.

Hotové vydavky Spolu

Sudny poplatok 99,50

Vydavky na znalecké posudky 600,00
Vydavky na odpisy 5,44

Spolu 704,94

23. Sud priznal pravnemu zastupcovi Zalobcov hotové vydavky v sume 5,44 eur za vyhotovené képie
zo spisu v zmysle predloZenych potvrdeni zo diia 03.04.2013, 16.01.2015 a 25.01.2016. Dalej mal sud
z0 sudneho spisu preukazané, ze Zalobcovi uhradil sudny poplatok za podanu Zalobu dfia 07.11.2008
vo vySke 1.000,00 Sk (33,19 eur) a nasledne bolo diia 23.07.2009 doplatenych 66,31 eur na ucet sudu,
spolu teda stdny poplatok za podanu Zalobu priznal std vo vyske 99,50 eur. Dalej bol dfia 06.03.2012
ZloZzeny Zalobkyfiou na ucet sudu preddavok na znalecké dokazovanie vo vySke 600,00 eur, ktoré
vzhladom na pravoplatne priznany narok na nahradu trov konania priznal Zalobcom.

Spolu vyska trov konania a pravneho zastupenia

Narok Spolu

Tarifna odmena za ukony pravnej sluzby 568,24
Tarifnd odmena za u&ast na pojednavaniach 601,36
Nahrada za stratu ¢asu 498,06

Cestovné nahrady 241,28

Hotové vydavky 704,94

Spolu 2.613,88

28. Sud dospel k zaveru, Ze vo vysSie uvedenej vyske boli naklady preukazané, ucelne vynaloZzené a
vyCislené v sulade s vyhlaskou, priom v sulade s § 263 ods. 1 C.s.p. je prijemcom priznanej nahrady trov
konania pravny zastupca Zalobcov. Vzhfadom na uvedené skuto&nosti a citované zakonné ustanovenia
sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

29. Podla § 234 ods. 2 C.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

30. Podla § 232 ods. 3 prva veta C.s.p., lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku.

31. Podla § 263 ods. 1 C.s.p., ak bola v konani uspesna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

32. O lehote na plnenie sud rozhodol v zmysle § 234 ods. 2 C.s.p. v spojeni s § 232 ods. 3 C.s.p.

a zaviazal Zalovanych na uhradu nahrady trov konania v priznanej vyske v lehote do troch dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat’ odvolanie (§ 355 ods. 2 C.s.p. v spojeni s § 357 C.s.p.
a contrario)

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na tunaj8i sud. (§ 239 C.s.p. a § 242 C.s.p.)

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. (§ 239 C.s.p.)

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. (§ 240 C.s.p.)

V staznosti sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenia sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. (§ 243
C.s.p.)

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel roz8irit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti. (§ 244 C.s.p.)

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné. (§ 245 C.s.p.)

Ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouziju. (§ 246 C.s.p.)

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobida uznesenie pravoplatnost. (§ 247 C.s.p.)
O staznosti rozhodne sud prvej indtancie. (§ 248 C.s.p.)

Ak uznesenie uklada povinnost' pinit, lehota na plnenie za¢ina plynut od dorucenia uznesenia; jej
uplynutim je uznesenie vykonatelné. (§ 238 ods. 3 prvé veta C.s.p.)

Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného
titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény titul uklada. (§ 48 ods. 2 prva veta zakona
€. 233/1995 Z.z. Exekuéného poriadku)



